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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudkyrna JUDr. Anna Bejdova, v pravnej veci zalobcu BL Telecom debit,
s.r.o., so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, Slovenska republika, ICO: 45 535 108 , zastupeny
SOUKENIK - STRPKA, s.r.o, so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO: 36 862 711, pro ti
zalovanému Y. |, nar. XX.XX.XXXX, bytom G. 160, 090 03 Ladomirova, Statny oban SR, o zaplatenie
sumy 171,12 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny uhradit Zalobcovi sumu vo vyske 171,12 eura, s Grokom z omes$kania vo vyske
9,50 % ro¢ne zo sumy vo vySke 46,16 eura od 19.03.2009 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske
9,25 % ro¢ne zo sumy vo vySke 12,58 eura od 19.04.2009 do zaplatenia, s irokom z omeSkania vo vyske
9,00 % ro¢ne zo sumy vo vysSke 18,48 eura od 19.05.2009 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo
vyske 9,00 % ro¢ne zo sumy vo vySke 10,92 eura od 19.06.2009 do zaplatenia, s irokom z omeskania
vo vySke 9,00 % rocne zo sumy vo vyske 82,98 eura od 19.07.2009 do zaplatenia a to do 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

V prevySujuce Casti Zalobu zamieta.

Zalovany je p ovinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 78,64 eura, ktoré pozostavaji zo
sudneho poplatku z navrhu vo vySke 16,50 eura, a z trov pravneho zastupenia vo vySke 62,14 eura na
ucet pravneho zastupcu zalobcu, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca Zalobou, ktort dorugil stidu dia 27.02.2012, uplatnil proti Zalovanému narok na zaplatenie sumy
171,12 eura s prisluSenstvom.

3C/81/2012 -28
-2-

Svoj navrh oddvodnil tym, ze dia 16.12.2011 spolocnost Slovak Telekom, a. s. so sidlom KaradziCova
10, Bratislava, 825 13, ICO: 35 763 469 ako postupca uzavrel s nim ako postupnikom zmluvu
o0 postupeni pohladavok, predmetom ktorej bol odplatny prevod pohladavok uvedenych v
prilohe zmluvy, vratane pohladavky voci zalovanému, vedeného pod referenénym €islom 1187264901.
Zmluva o postupeni pohladavok zo dnia 06.12.2011 a plnomocenstvo udelené spolo¢nostou BL Telecom



debt, s.r.o., Advokatskej kancelarii SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., st registrované na Okresnom stde
Svidnik pod 1Spr0O/92/2012. Zalovany ako zaujemca uzavrel s jeho pravnym predchodcom ako
poskytovatelom v zmysle § 43 zak. €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorsich
predpisov zmluvu o pripojeni. Predmetom bolo poskytovanie elektronickej komunikaénej sluzby, pricom
Zalovany sa zaviazal riadne odoberat’ sluzbu a platit za fiu riadne a v€as poplatky dohodnuté v
aktualnom Cenniku. Povinnostou Zalovaného bolo v pripade nedodrzania zmluvnych povinnosti
voci pravnemu predchodcovi uhradit zmluvnu pokutu, ktorej vySka bola dohodnuta v Zmluve/Dodatku
o pripojeni. Ugelom dojednania o zmluvnej pokute bolo naplnenie funkcie zmluvnej pokuty ako
pausalizovanej nahrady Skody na strane jeho pravneho predchodcu, ktord mu vznikne v désledku
nesplnenia zavazku Zalovaného zotrvat poc€as vymedzenej doby viazanosti v zmluvnom vztahu s
jeho pravnym predchodcom. V uvedenom pripade je teda Zalovany sankcionovany za to, Ze nesplnil
svoju povinnost riadne a v€as uhradzat cenu za poskytnuté sluzby, v désledku ¢oho musela byt jeho
SIM karta/koncové zariadenie vypojené z prevadzky. DoSlo teda k preruSeniu poskytovania sluzieb
poskytovanych prostrednictvom SIM karty, &im by Zalovany prostrednictvom platieb za poskytnuté
sluzby po dobu viazanosti postupne splnil svoj zavazok, ktorému zodpovedal protizavazok jeho
pravneho predchodcu zabezpeéit Zalovanému mobilny telefén za zlavnend cenu. Zalovanému boli
vystavené faktury €. 3702244446 splatna diia 18.05.2009 na sumu 18,48 eura, faktura &. 8704499768
splatna dna 18.07.2009 na sumu 82,98 eura, faktura &. 9898989341 splatna dria 18.03.2009 na sumu
46,16 eura, faktara €. 1701117095 splatna dria 18.04.2009 na sumu 12,58 eura, faktira ¢. 5703369751
splatna dna 18.06.2009 na sumu 10,92 eura. Celkova neuhradena suma v ¢ase postupenia pohladavky
je v zalovanej vySke 171,12 eura. Nezaplatenim faktur v lehote ich splatnosti riadne a v€as sa Zalovany
dostal v zmysle ust. § 517 ods. 2 a nasl. Ob&ianskeho zadkonnika do omeSkania, a ma teda narok na
urok z omeskania z dlznej sumy vo vySke podfa platnych pravnych predpisov za kazdy def omeskania
az do jej zaplatenia.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a zistil tento skutkovy stav:

Podla § 101 ods.2 O.s.p., na pojednavani dfia 13.09.2012 sud pokracoval v konani v nepritomnosti
ucastnikov, priCom pravny zastupca zalobcu sa z neucasti na pojednavani pisomne ospravedinil.
Zalovany mal termin pojednavania vykazany dfia 24.07.2012, pri¢om na pojednavanie sa nedostauvil,
svoju neucast neospravedinil, ani z délezitého dévodu nepoziadal o odro¢enie pojednavania.
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Sud zistil, ze pravny predchodca zalobcu a zalovany uzavreli Zmluvu o pripojeni a Dodatok k zmluve
o pripojeni na telefénne Cislo 054/7566292. Za poskytnuté telefonne sluzby zaslal Slovak Telekom,
a. s., zalovanému faktury, a to fakturu €. 3702244446 splatna dna 18.05.2009 na sumu 18,48 eura,
faktdra ¢. 8704499768 splatna dria 18.07.2009 na sumu 82,98 eura, faktdra ¢. 9898989341 splatna dna
18.03.2009 na sumu 46,16 eura, faktura ¢. 1701117095 splatna dria 18.04.2009 na sumu 12,58 eura,
faktdra €. 5703369751 splatna dna 18.06.2009 na sumu 10,92 eura, celkom v zalovanej sume 171,12
eura.

Z vypisu z obchodného registra Okresného sudu Bratislava 1 sud zistil, Zze ku diiu 1.7.2010 doslo k
zlugeniu spolognosti T Mobile Slovensko, a. s., so sidlom Vajnorska 100/A, 831 03 Bratislava, ICO: 35
705 019 so spoloénostou Slovak Telekom, a. s., so sidlom KaradZi¢ova 10, 825 13 Bratislava, ICO:
35763469, pricom Slovak Telekom, a. s. sa diiom 1.7.2010 stal univerzalnym pravnym nastupcom
spolo¢nosti T Mobile Slovensko, a. s., ktora bola v désledku zlu€enia zruSena bez likvidacie a ku
driu zlu€enia zanikla. To znamena, ze spolo¢nost Slovak Telekom, a. s. vstipila do vSetkych prav a
povinnosti zaniknutej spolo¢nosti T Mobile Slovensko, a. s. vratane zmluvnych vztahov vyplyvajucich
z kazdej Zmluvy o pripojeni uzavretej medzi zalovanym a spolo¢nostou T Mobile Slovensko, a. s. ako
pravnym predchodcom Slovak Telekom, ako aj vSetkych ostatnych zmluvnych vztahov, ktoré vznikli
medzi zalovanym a pravnym predchodcom Slovak Telekom, a. s. do diia u€innosti zluc€enia.

Dha 16.12.2011 spoloCnost Slovak Telekom, a. s. postupila na Zalobcu Zmluvou o postupeni
pohladavok pohladavku voci zalovanému vedeného pod referenénym &islom 1187264901.



Zastupca zalobcu vo svojom pisomnom podani zo dia 11.09.2012 uviedol, Ze v celom rozsahu trva ma
podanej Zalobe.

Zalovany sa na pojednavanie nedostavil.

Podla § 51 Obcianskeho zakonnika, uc€astnici mézu uzavriet i taki zmluvu, ktora nie je osobitne
upravend; zmluva vS8ak nesmie odporovat obsahu alebo ucelu tohto zakona.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od diznika popri plneni uroky z ome$kania, ak nie je podfla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov, vyska urokov z omeSkania je o 8 percentualnych
bodov vysSia ako z&kladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

3C/81/2012 -30
-4 -

Podla § 53 ods. 1 Ob&ianskeho zakonnika, spotrebitel'ské zmluvy nesmu obsahovat' ustanovenia, ktoré
spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len ,neprijatefna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne, alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 4 pism. k/ ObcCianskeho zakonnika, za neprijatelné podmienky uvedené v
spotrebitelskej zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré poZaduju od spotrebitela, ktory
nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho
zavazku.

Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 153 ods. 1 O.s.p., sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazoyv,
ako aj na zaklade skuto¢nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zdvazné pochybnosti.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovany uzavreli
Zmluvu o pripojeni a Dodatok k zmluve o pripojeni na telefénne €islo F. Za poskytnuté telefénne sluzby
zaslal Slovak Telekom, a. s., zalovanému faktury, a to fakturu €. 3702244446 splatna dna 18.05.2009
na sumu 18,48 eura, faktdra ¢. 8704499768 splatna dria 18.07.2009 na sumu 82,98 eura, faktura ¢.
9898989341 splatna dina 18.03.2009 na sumu 46,16 eura, faktira ¢. 1701117095 splatna dna 18.04.2009
na sumu 12,58 eura, faktura ¢. 5703369751 splatna dna 18.06.2009 na sumu 10,92 eura. V danom
pripade medzi u€astnikmi bola uzatvorena spotrebitel'skd zmluva, pri€om pokial' sa tyka predmetnych
faktur, ktoré zalovany zalobcovi v€as nezaplatil, tak sud povazoval tento narok zalobcu za opravneny
a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku, s tym, Ze zaviazal Zalovaného uhradit
Zalobcovi sumu vo vyske 171,12 eura, s irokom z omeskania vo vySke 9,50 % ro€ne zo sumy vo vySke
46,16 eura od 19.03.2009 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 9,25 % ro¢ne zo sumy vo
vySke 12,58 eura od 19.04.2009 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9,00 % ro€ne zo sumy
vo vyske 18,48 eura od 19.05.2009 do zaplatenia, s Urokom z omeskania vo vysSke 9,00 % ro€ne zo
sumy vo vyske 10,92 eura od 19.06.2009 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vySke 9,00 % ro¢ne
z0 sumy vo vyske 82,98 eura od 19.07.2009 do zaplatenia.



Zalobca si narokoval v Zalobe Urok z omeskania z jednotlivych faktur od datumu splatnosti, pricom sud
priznal z jednotlivych faktur urok z omeskania az odo dna nasledujuceho po splatnosti kazdej z faktar
a preto v prevysujucej €asti narok zalobcu zamietol.
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O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 3 O.s.p., aj ked mal u¢astnik vo veci Uspech len
Ciasto€ny, mbéze mu sud priznat pInd nahradu trov konania, ak mal nedspech v pomerne nepatrnej Casti
alebo ak rozhodnutie o vyske plnenia zaviselo od znaleckého posudku alebo od uvahy sudu; v takomto
pripade sa zakladna sadzba tarifnej odmeny advokata vypocita z vySky sudom priznaného plnenia.

KedZe Zalobca mal neuspech v pomerne nepatrnej ¢asti, tykajucej sa posunu datumu splatnosti o jeden
den u kazdej faktury, preto mu sud priznal plna nahradu trov konania.

Priznané trovy konania Zalobcovi vo vySke 78,64 eura, ktoré pozostavaju zo sudneho poplatku z navrhu
vo vySke 16,50 eura a z trov pravneho zastupenia vo vySke 62,14 eura, za 2 ukony pravnej pomoci a
18,26 eura - priprava a prevzatie zastupenia, podanie Zaloby, 2 x rezijny pausal a 7,63 eura. KedZe
zastupca zalobcu je platcom DPH, ¢o sudu preukazal, preto mu sud priznal aj DPH 20 % vo vyske 10,36
eura. Takto priznané trovy konania su v sulade s vyhlaSkou MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p. je zalovany povinny zaplatit trovy konania na ulet zastupcu zalobcu
SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., & 0.: 2621204160/1100, VS: 1187264901.

Poucenie:

Poucenie:Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud Svidnik do
15 dni odo dfia jeho doru€enia, v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p. ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sidu povazuje za nespravny a €oho sa odvolatel domaha (§

205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odoévodnit len
tym, Ze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1. O.s.p., konanie ma ina vadu, ktora mohla
mat’ za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci, sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stupfia dospel na zaklade
vykonanych ddkazov  k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205a O.s.p.).
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Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné

rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



