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Uznesenie

Okresny sud Michalovce, vo veci starostlivosti suidu o maloleté deti A.: B., nar. XX.X.XXXX, C., nar.
XXX XXXX a B., nar. XXX XXXX, v8etci trvale bytom D. E. F. XXX, zastupeni koliznym opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Michalovce, deti rodiSov: matka C. G., nar. X.X.XXXX, bytom
D. E. F. XXX, H. I. J. K. a otec nebohy C. A., nar. X.X.XXXX, zomrel dfia XX.X.XXXX, o navrhu
navrhovatelky: A. C., nar. XX.X.XXXX, bytom C. X, C., toho ¢asu bytom D. E. F. XXX, o nariadenie
neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o maloleté deti, takto

rozhodol:

I./ Nariaduje odovzdanie maloletych deti A., a to B., nar. XX.X.XXXX, C., nar. XX.X.XXXX a B., nar.
XXX XXXX do doCasnej nahradnej osobnej starostlivosti A. C., nar. XX.X.XXXX, bytom C. X, C., toho
Casu bytom D. E. F. XXX.

II./ PouCuje ucastnikov konania, Zze mdzu podat navrh na zverenie maloletych deti A., a to B., nar.
XXX XXXX, C., nar. XX. X.XXXX a B., nar. XX.X.XXXX do nahradne;j starostlivosti.

odovodnenie:

1./ Podanim dorucenym tunajSiemu sudu dfia 7.8.2024 podala navrhovatelka, ktora je druzkou
dospelého brata L. maloletych deti, ndvrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by boli maloleté
deti zverené do jej doCasnej nahradnej osobnej starostlivosti.

2./ Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila tym, Ze je blizkou osobou maloletych deti,
lebo Zije v druzskom vztahu s ich dospelym bratom L., nar. X.X.XXXX, ktory mal zaujem o ich zverenie
do nahradnej osobnej starostlivosti, ale nembdze poZiadat o nahradnu osobnu starostlivost, lebo ma
zaznam v registri trestov. Bude sa v3ak spolu s fiou podielat’ na starostlivosti o svojich surodencov. Z
tohto dévodu sa rozhodla druzka A. C., Ze poZiada ona o zverenie maloletych deti, lebo inak by skondili
v detskom domove, s €im ani ona, ani ich bratia ako aj ich matka, nesuhlasia. S detmi ma velmi dobry
vztah. Teraz byva so svojim druhom, ich bratom ako aj z ich maloletym dietatom H. C., nar. XX. XX.XXXX.
Spolu s nimi uz byvaju aj maloleté deti: B., C. a B., nakolko matka deti uz dria 6.8.2024 nastupila do
vykonu trestu odnatia slobody do Kosic. Prakticky uz prebrala starostlivost o maloleté deti a tuto zvlada
na pozadovanej urovni. Maloleté deti ju reSpektuju. Malolety B., ktory je eSte Skolopovinny, prislubil, Ze
bude riadne chodit’ do Skoly. Matka maloletych deti suhlasi s tym, aby boli deti neodkladnym opatrenim
zverené do jej starostlivosti a nasledne aj v riadnom sudnom konani, do doby kym sa nevréti z vykonu
trestu, resp. si vytvori podmienky k tomu, aby si mohla prevziat deti do svojej osobnej starostlivosti.
Matka deti uz obdfzala vyzvu z OS Michalovce k nastupu do vykonu trestu odfiatia slobody, nakolko bola
trestnym rozkazom OS Michalovce zo diia 26.4.2024 sp. zn. 3T/40/2024 uznana vinnou zo spachania
precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Tr. zadkona.
Maloleté deti ostavaju vo svojom pdvodnom prostredi, na ktoré su zvyknuté, Zili v iom ako rodina
spolocne so svojimi rodi¢mi a po smrti otca iba s matkou. Maju svoju vlastnu izbu, kde kazdé z deti ma
svoj vlastny kutik. Takisto budu v tesnej blizkosti so svojimi dvoma mlad8imi surodencami, o ktorych
zverenie neodkladnym opatrenim poziadala sestra ich matky M. N., ktora byva v ich susedstve ako aj



stari rodiCia zo strany matky. Pre ich vychovu v pévodnom prostredi rodi€ov, ktoré ostava nezmenené,
ma vytvorené vhodné podmienky. Toho &asu je na materskej dovolenke a pobera rodi¢ovsky prispevok
v sume 345,20 Eur a pridavok na 1 dieta v sume 60 Eur. Je zdrava, nebola sudne trestana. Maloleté deti
maju zdravotnu dokumentéaciu vedenu u C. A., su zdravé. O maloleté deti sa dokaze postarat po vSetkych
strankach a zabezpedit' ich priaznivy psychicky, fyzicky a socialny vyvin a je v zaujme maloletych deti,
aby boli do€asne zverené do jej osobnej starostlivosti.

3./ Z lustracie v Registri obyvatelov SR sud zistil, Ze otec maloletych deti C. A., nar. X X XXXX,
zomrel diia XX X XXXX. Z Iu§trécie v evidencii ZVJS bolo zistené, Ze matka maloletych deti C. G., nar.
XX XXXX vykonava trest v UVTOS KoSice od 6.8.2024 do 6.2.2025.

4./ Navrhovatelka k navrhu pripojila képie rodnych listov maloletych deti ( €l. 7 - 9 spisu ), vypis z
Registra trestov o tom, Ze nema zaznam ( &l. 10 spisu ), uznesenie Okresného sudu Michalovce &. k.
3T/40/2024-143 zo dfia 12.6.2024, ktorym bola zamietnuta Ziadost odsudenej - matky o odklad vykonu
trestu odnatia slobody ( &l. 13 spisu ). TaktieZ predloZila aj Cestné prehlasenie matky maloletych deti,
v ktorom matka suhlasi s tym, aby jej maloleté deti B., nar. XX.X.XXXX, C., nar. XX.X.XXXX a B., nar.
XXX XXXX boli doasne zverené do starostlivosti A. C., nar. XX. X XXXX ( €l. 12 spisu ).

5./ Podfa § 360 ods. 1 z. €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len CMP), neodkladné
opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zac¢at aj bez navrhu.

6./ Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méZze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri
sebe, maloletého do¢asne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedavej osobnej
starostlivosti.

7./ Podla § 367 ods. 6,7,8 CMP ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol
podany navrh na zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie
maloletého v nahradnej starostlivosti, zaéne konanie vo veci samej aj bez navrhu. Sud zrusi neodkladné
opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené. O navrhu na zruSenie
neodkladného opatrenia rozhodne sud do desiatich dni od jeho doru&enia.

8./ Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

9./ Podla § 325 ods. 1 z. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), neodkladné opatrenie
mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude
ohrozena.

10./ Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11./ Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatefl pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.

12./ Podla § 329 ods. 1 CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k

navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

13./ Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14./ Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny Cas.

15./ Podla § 337 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zaCatim konania a ak
navrhovatefovi povinnost podla § 336 ods. 1 neuloZi, poudi strany, ktorym sa neodkladnym opatrenim



uklada urcité povinnost, Ze mézu podat Zalobu vo veci samej a o pravnych nasledkoch s tym spojenych.
Lehotu na podanie zaloby sud neurcuje.

16./ Podla § 337 ods. 2 CSP, sud vo vyroku uznesenia podfa odseku 1 uvedie strany a predmet konania
Vo veci samej. Konanie vo veci samej sa mdze tykat aj narokov na navratenie do povodného stavu alebo
narokov na nahradu Skody alebo inej ujmy spésobenej vykonom neodkladného opatrenia.

17./ Sud sa oboznamil s obsahom navrhu navrhovatelky, s obsahom predloZzenych listinnych dékazov,
ako aj s dévodmi, pre ktoré navrhovatelka Ziadala nariadenie neodkladného opatrenia a dospel k zaveru,
Ze je nevyhnutné okamzite upravit pomery maloletych deti tak, Ze maloleté deti B., C. a B. budu docasne
zverené do osobnej starostlivosti A. C., nar. XX.X.XXXX, bytom C. X, C., toho €¢asu bytom D. E. F.
XXX. Hrozi, Ze maloleti sa ocitnu bez akejkolvek starostlivosti z dévodu nastupu matky na vykon trestu
odniatia slobody a otec maloletych deti zomrel diia XX X.XXXX. O zabezpelenie starostlivosti prejavila
zaujem A. C., ktora je druzkou starSieho brata maloletych deti. Maloleté deti maju s druZkou vytvoreny
dobry vztah, nakolko tato uz v su€asnosti aj zabezpec€uje o maloleté deti starostlivost. Maloleté deti
zostanu aj v pévodnom prostredi rodiCov, pretoZe druzka byva s ich star§im bratom pri rodi€och.
TaktieZz budu aj v kontakte so svojimi mladSimi surodencami, o ktorych zverenie pozZiadala sestra ich
matky, ktora byva v susedstve aj so starymi rodi¢mi zo strany matky. Sud vzdy uprednostni pri zvereni
maloletych deti do starostlivosti blizku osobu, ak ma vytvorené vhodné podmienky. Pri rozhodovani o
neodkladnom opatreni je potrebné prihliadat’ na najlepSi zaujem maloletych deti. Tato forma starostlivosti
je v sucCasnej dobe najlepSim moznym rieSenim zivotnej situacie maloletych deti, ktoré budd moct
vyrastat' v prirodzenom rodinnom prostredi. Vzhladom na to, Ze druZka Zije s maloletymi v domacnosti
rodi€ov maloletych deti s ich star§im bratom, prejavila zaujem zabezpeCovat starostlivost o maloleté
deti a ma vytvorené vhodné podmienky na zabezpelovanie starostlivosti o maloleté deti, sud navrhu
navrhovatelky vyhovel a nariadil odovzdanie maloletych deti A. do do€asnej osobnej starostlivosti A. C..

18./ Zaroven sud poudil u€astnikov konania podla § 337 ods. 1, ods. 2 CSP, Ze mbzu podat’ navrh
na zverenie maloletych deti Demeterovych, a to B., nar. XX. X.XXXX, C., nar. XX.X.XXXX a B., nar.
XXX XXXX do nahradnej starostlivosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni od jeho
doruéenia na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Vyrok |. uznesenia je vykonatefny vyhotovenim ( § 367 ods. 4 CMP).



