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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela: C. I., T.. XX.X.XXXX, R. XX, H., o vydanie zaistenej
veci, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Navrhovatelovi na nahradu trov konania nepriznava.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym sudu dna 11.5.2012 domahal vydania kfu€ov k bytu, ktoré boli
tunajSiemu sidu odovzdané do uschovy prisluSnym atvarom policajného zboru.

Dna 7.6.2012 bola sudu dourcené zapisnica notarky JUDr. Olgy Folbovej so sidlom v Bratislave
o odovzdani kfu€ov k bytu - nehnutelnosti zapisanej na LV XXXX pre k.u. RuZzinov, vlastnikovi
nehnutelnosti - vnukovi porucitela C. 1., T.. XX.X. XXXX.

Vyzvou zo dfia 19.6.2012 tunajsi sud vyzval navrhovatela, aby oznamil, €i trvd na podanom navrhu o
vydanie zaistenej veci - vydanie kfuc€ov, alebo €i berie navrh na zacatie konania spat, nakolko v zmysle
zapisnice predlozenej notarkou boli tieto klu¢e navrhovatelovi vydané. Vyzvu prevzal navrhovatel dna
3.7.2012, avSak sudu neodpovedal.

Opatovnou vyzvou zo dna 9.8.2012 sud vyzval navrhovatela, aby oznamil, i trva na podanom navrhu s
tym, Ze ak v sudom stanovenej lehote neodpovie, sud bude mat za to, Ze na podanom navrhu nekona,
resp. berie navrh na zacatie konania spat. Vyzvu navrhovatel neprevzal v odbernej lehote.

V zmysle §47 odsek 2 Obcianskeho sudneho poriadku, ak nebol adresat pisomnosti, ktora sa ma dorucit
do vlastnych ruk, zastihnuty, hoci sa v mieste doru€enia zdrZuje, doru€¢ovatel ho vhodnym spdsobom
upovedomi, Zze mu zasielku pride dorucit znovu v den a hodinu uvedenu v oznameni. Ak zostane i
novy pokus o doru€enie bezvyslednym, uloZi doru€ovatel pisomnost na poste alebo na organe obce a
adresata o tom vhodnym spésobom
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upovedomi. Ak si adresat zasielku poCas jej uloZenia nevyzdvihne, povazuje sa den, ked bola zasielka
vratena sudu, za den doruCenia, i ked sa adresat o tom nedozvedel.

Nakolko navrhovatel vyzvu neprevzal, v zmysle §47 odsek 2 O.s.p. sa povazuje pisomnost za doru¢enu.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel moze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie a to s€asti alebo
celkom. Ak je vzaty spat navrh celkom, sud konanie vo veci zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto€nosti sud konanie zastavil, kedZe navrhovatel bol upozorneny, Ze
ak neoznami, &i trva na podanom navrhu, sud bude mat za to, Ze na navrhu netrva, resp. berie navrh
na zacCatie konania spat.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 O. s. p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie
sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh,
ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.

Nakofko navrhovatelovi nevznikli trovy konania, neboli mu sidom priznané.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho

dorucenia na Okresnom sude Bratislava Il, pisomne, vo dvoch vyhotoveniach.

Prvostupriovy sud zruSi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca lehoty na

podanie odvolania.



