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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucii opravnenej 1): A. B., nar. XX XX.XXXX, trvaly pobyt C. D.
XXXX/IXX, XXX XX E. a opravnenej 2): A. A. F., nar. XX XX.XXXX, trvaly pobyt C. D. XXXX/XX, XXX
XX E., spolo¢ne zastupené: JUDr. Lydia Figura Molnarova, advokatka so sidlom Hlavna 145/167, 044
13 Valaliky, ICO: 52 405 729, proti povinnému: G. H., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt C. D. XXX/XX,
XXX XX E., o vymozZenie nepefiazného plnenia, vedenej sidnym exekutorom: JUDr. Jaroslav Spicka,
so sidlom exekutorského tradu Okulka 24/11, 093 01 Vranov nad Toplou, ICO: 42 341 795, pod sp.
zn. 399EX 1232/21, o staznosti opravneného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn.
71Ek/3054/2021 zo dnia 24. 05. 2023, takto

rozhodol:

I. Staznost opravnenej 1) a opravnenj 2) proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn.
71Ek/3054/2021 zo diia 24. 05. 2023 zamieta.

II. Opravnena 1) aopravnena 2) nemaju narok na nahradu trov konania o staznosti proti uzneseniu
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 71Ek/3054/2021 zo diia 24. 05. 2023.

odovodnenie:

1. Opravnena 1) a opravnena 2) (dalej aj ako ,,opravnené®) sa spoloénym navrhom na vykonanie
exekucie doruéenym sudu dria 07.09.2021 domahali od povinného vymozenia nepefiazného naroku
na podklade exekucného titulu - uznesenia Okresného sudu Bardejov €. k. 8C/9/2021-129 zo dna
09.08.2021, ktoré nadobudlo vykonatelnost dfia 12.08.2021. Exekuény sud na zaklade poverenia na
vykonanie exekucie €. 6121472113 zo dia 14.10.2021, ECLI: I.:J.:K.:XXXXXXXXXXXXXX. X, poveril
vykonanim exekucie sidneho exekutora JUDr. Jaroslav Spi¢ka, so sidlom exekutorského uradu Okulka
24/11, 093 01 Vranov nad Toplou, ICO: 42 341 795, ktory ju vedie pod sp. zn. 399EX 1232/21.

2. Sud, konajuc vy8sim sudnym uradnikom, uznesenim sp. zn. 71Ek/3054/2021 zo dha 24. 05. 2023
exekuciu po navrhu povinného na jej zastavenie v celom rozsahu podfa § 61k ods. 1 pism. d)
Exeku€ného poriadku zastavil (. vyrok), povinnému voci opravnenej 1) a opravneej 2) narok na nahradu
trov exekucie nepriznal (ll. vyrok) a suidnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznal (lll. vyrok)
z dévodu, Ze rozhodnutie, na podklade ktorého bolo toto konanie iniciované, stratilo v priebehu vykonu
exekucie svoju uginnost.

3. Proti uzneseniu podali opravnena 1) a opravnned 2) v&as staznost, ktori odoévodnili predovietkym
tym, cit.: ,vzhladom na to, Ze Okresny sud Bardejov pri vydavani Rozsudku &.k. 5C/18/2020-559 zo dfia
15.11.2022 sa obmedzil na zamietnutie Zaloby v €asti neopravnenej stavby podla ustanovenia § 135¢
Obcianskeho zakonnika a v Casti nedovolenej stavby tuto v odstupil na kompetentny organ, aby ten dalej
konal a rozhodol, mame za to, Ze tato vec ako celok nie je k dneSnému dnu pravoplatne ukoncena, len
kompetenéne prenesena na spravny organ, ktory je opravneny v danej veci dalej konat’ a pravoplatne
rozhodnut.“. Navrhli preto rozhodnutie o zastaveni exekucie zrusit.

4. Podla § 202 ods. 1 druha veta zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucéne;j
Cinnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej



len ,Exekuény poriadok®), sudca v exekuénom konani kona a rozhoduje, ak ide o rozhodnutie, proti
ktorému je pripustné odvolanie, a o staznostiach proti rozhodnutiam vys3ieho sudneho uradnika.

5. Podla § 250 ods. 1 CSP, ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne.

6. Po preskumani staznosti opravnenej 1) a opravnenej 2) proti uzneseniu vyssieho sudneho uradnika
dospel sud k zaveru, Ze bola podana v&as, ale je v celom rozsahu nedévodna. Sudca po preskumani
napadnutého uznesenia vy3Sieho sudneho uradnika dospel k zaveru, Ze skutkovy stav veci bol zisteny
spravne, z takto zisteného skutkového stavu bol vyvodeny spravny pravny zaver, ktory bol naleZitym
spbsobom odévodneny. Aj ked' sa sudca stotoZfiuje s dévodmi uvedenymi v napadnutom uzneseni a
podla § 202 ods. 2 Exekuéného poriadku nemusi rozhodnutie obsahovat odévodnenie, na zdéraznenie
spravnosti uvadza dévody, ktoré viedli k zastaveniu exekucie.

7. Exekuénym titulom bolo neodkladné opatrenie nariadené v priebehu konania vo veci samej, uznesenie
Okresného sudu Bardejov, ¢.k. 8C/9/2021 — 129 zo dria 09. 08. 2021, ktoré podla § 333 CSP zo zakona
zanikd ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené. Neodkladné opatrenie bolo nariadené do skon&enia
konania vo veci samej, konania vedeného Okresnym siudom Bardejov pod sp. zn. 5C/18/2020.
Konanie vedené Okresnym sudom Bardejov pod sp. zn. 5C/18/2020 bolo skonfené rozsudkom &.k.
5C/18/2020-559 zo diia 15.11.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dria 07. 01. 2023 a ktorym bolo
konanie o navrhu v Casti odstrtanenia stavby zastavené a v prevySujucej Casti Zaloba zamietnuta. Na
pravoplatné skoncenie konania vo veci samej nema vplyv postupenie €asti veci stavebnému uradu,
ked ide o konanie vedené pred spravnym organom (nie sudom), a preto neodkladné opatrenie nemoze
zasahovat do pravomoci spravneho organu, ktory naviac disponuje vlastnou pravomocou umoZzfiujucou
aj vydanie predbeznych opatreni (napriklad § 43 spravneho poriadku). Za takto zisteného stavu, ked
konanie vo veci samej je pravoplatne skocené, exekucny titul zanikol, o je ddvodom na zastavenie
exekucie.

8. Z vysSie uvedenych dévodov sudca podla § 250 ods. 1 CSP v spojeni s § 202 ods. 1 Exeku&ného
poriadku staznost opravnenej 1) a opravnenej 2) proti uzneseniu Okresného sudu Banské Bystrica sp.
zn. 71Ek/3054/2021 zo da 24. 05. 2023 vydanému vy38im sudnym uradnikom zamietol, ked sa stotoznil
so zaverom, Zze exekucny titul zanikol, a preto podla § 61k ods. 1 pism. d) Exeku&ného poriadku je dany
dovod na zastavenie exekucie.

9. Rovnako tak su spravne aj zavislé vyroky o trovach konania, voci ktorym staznost’ podana nebola.
10. O trovach konania v &asti rozhodovania o podanej staznosti opravnenej 1) a opravnenej 2) rozhodol
sud podla § 262 ods. 2 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP za pouzitia €l. 4 ods. 2 CSP tak, Ze v konani o
opravnenych podanej staznosti neuspesna opravnena 1) a opravnena 2) nemaju narok na ich nahradu,
ked staznosti boli v celom rozsahu zamietnuté.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).
Dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti tomuto uzneseniu nie je pripustné (8
202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku).



