Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 9C/200/2011

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5710214280

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 09. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Méaria ligova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2012:5710214280.5
Rozhodnutie

Okresny sud Martin v konani pred samosudkynou JUDr. Mariou ligovou v pravnej veci navrhovatela:
Orange Slovensko, a.s., ICO: 35697270, so sidlom v Bratislave, Metodova ul.¢. 8, proti odporcovi: T.
G., nar. XX.X.XXXX, bytom C. 8. & XXX, v sti&asnosti na neznamom mieste, zastipeny opatrovnikom
Obcou Horna Stubiia, v konani o zaplatenie 615,47 € s prislu§enstvom takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 100,47 Eur s 9%-nym Urokom z omeskania ro¢ne zo sumy
615,47 Eur od 19.6.2009 do 17.10.2011, zo sumy 512,47 Eur od 18.10.2011 do 15.11.2011, zo sumy
409,47 Eur od 16.11.2011 do 12.1.2012, zo sumy 306,47 Eur od 13.1.2012 do 3.5.2012 a zo sumy
100,47 Eur od 4.5.2012 do zaplatenia a na trovach konania 23,13 Eur - vSetko spolu do 3-och dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud konanie v Casti o zaplatenie 515,- Eur istiny zastavuje.
Sud prostrednictvom Darového uradu v N. vrati na zaplatenom sudnom poplatku sumu 13,37 Eur.

Upravuje sa Darlovy Urad v N., aby na adresu navrhovatela poukazal sumu 13,37 Eur na vratenie
sudneho poplatku z navrhu na zacatie konania.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom, doru¢enym sudu dna 26.11.2010, domahal od odporcu zaplatenia sumy
615,47 € spolu s 9 %-nym urokom z omeskania roéne od 19.06.2009 do zaplatenia ako aj aby mu
nahradil trovy konania. V odévodneni navrhu uviedol, Ze s odporcom uzavrel dia 17.06.2002 Zmluvu o
pripojeni &. V., neoddelitelnou su¢astou ktorej su VSeobecné obchodné podmienky poskytovania sluzieb
v systéme GSM. V zmysle predmetnej zmluvy navrhovatel vypoZi¢al odporcovi 1ks mikroprocesorovej
karty, ktorej bolo pridelené telefénne Cislo a ktora odporcovi umoZznila vyuzivat telekomunikaéné sluzby
poskytované navrhovatelom. Navrhovatel pri uzavreti Zmluvy o pripojeni odpredal odporcovi 1ks
mobilného telefénu znacky Sony Ericsson K800i za kupnu cenu 165,64 €. Podmienky poskytnutia zlavy
z kupnej ceny boli upravené v Dodatku k Zmluve o pripojeni €. V..

Odporcariadne a v€as nezaplatil navrhovatelovi cenu za poskytovanie sluzieb za obdobie od 05.02.2009
do 06.04.2009, €im porusil zmluvné povinnosti v zmysle vysSie uvedeného dodatku. Preto navrhovatel
pokusom o pokonavku zo dna 04.06.2009 v zmysle ¢&l. 4 VSeobecnych zmluvnych podmienok ukongil
platnost’ vysSie uvedenej Zmluvy o pripojeni. Podla &l. 5 bod 1 b) Dodatku k zmluve vznikla odporcovi
povinnost’ zaplatit navrhovatelovi zmluvnu pokutu za mobilny telefén vo vyske 497,91 €. Navrhovatefl
pokusom o pokonavku zarover odporcovi zaslal rozpis neuhradenych faktur za jednotlivé mesiace a
vyzval ho na ich uhradu. Odporca na pokus o pokonavku nereagoval ziadnou ani iasto¢nou uhradou



pohladavky. Navrhovatel si uplatfiuje urok z omeSkania vo vySke 9 % ro¢ne poénuc dfiom nasledujucim
po datume splatnosti uvedenom na pokuse o pokonavku, teda 19.06.2009.

K navrhu navrhovatel pripojil képiu Zmluvy o pripojeni €. V., Dodatku k tejto zmluve, VSeobecné
podmienky poskytovania verejnych elektronickych komunikacnych sluzieb prostrednictvom verejne;j
telefénnej siete spolo¢nosti Orange Slovensko, a. s. U€inné od 1.10.2006, képie faktur €. XXXXXXXXXX
zo dia 06.04.2009, splatnej 20.04.2009, fa. €. XXXXXXXXXX zo dna 05.03.2009, splatnej dfa
19.03.2009, fa. &. XXXXXXXXXX zo dna 05.02.2009, splatnej dna 19.02.2009, ako aj képiu pokusu
o pokonavku zo dfia 04.06.2009 a kopiu doru€enky, preukazujucej nedoruCenie pokusu o zmier
zalovanému.

Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom zo dna 17.5.2011, €. k. 21R0/328/2010-21, ktorym navrhu v
celom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz sa odporcovi nepodarilo dorucit do vlastnych ruk, preto ho sud
v zmysle ust. § 173 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku zrusil. Nakolko pobyt odporcu ostal v konani
sudu neznamy, ustanovil mu uznesenim €. k. 9C/200/2011-46 zo dna 14.06.2012 v konani opatrovnika.

Sud vo veci nariadil a dha 12.09.2012 vykonal pojednavanie v nepritomnosti U€astnikov konania a za
splnenia podmienok uvedenych v ust. § 101 ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku. Predvolanie na
pojednavanie bolo navrhovatelovi riadne doru¢ené do vlastnych riuk. Navrhovatel svoju neucast na
pojednavani ospravedinil podanim doru€enym sudu dfia 26.01.2012 a Ziadal, aby sud rozhodol v jeho
nepritomnosti, na zaklade predloZzenych listinnych dokazov. Sud mal za to, Ze spis obsahuje dostatok
spolahlivych podkladov pre rozhodnutie vo veci samej a neobsahuje viac materidlov na doplnenie
dokazovania.

Dokazovanie sud vykonal listinnymi dékazmi a to najma kdpiou Zmluvy o pripojeni €. V., Dodatku k
tejto zmluve, VSeobecnymi podmienkami poskytovania verejnych elektronickych komunika&nych sluzieb
prostrednictvom verejnej telefénnej siete spolo¢nosti Orange Slovensko, a. s. u¢innymi od 1.10.2006,
kopiami faktur €. XXXXXXXXXX zo dfia 06.04.2009, splatnou 20.04.2009, fa. €. XXXXXXXXXX zo dna
05.03.2009, splatnou diia 19.03.2009, fa. €. XXXXXXXXXX zo dfia 05.02.2009, splatnou dria 19.02.2009
ako aj kopiou pokusu o pokonavku zo dfia 04.06.2009 a képiou dorucenky, preukazujucej nedorucéenie
pokusu o zmier a zistil nasledujuci skutkovy stav veci:

Navrhovatel' s odporcom uzavrel dfia 17.06.2002 Zmluvu o pripojeni €. V., neoddelitelnou su¢astou ktorej
su VSeobecné zmluvné podmienky poskytovania sluzieb v systéme GSM. V zmysle predmetnej zmluvy
navrhovatel vypozi€al odporcovi 1ks mikroprocesorovej karty, ktorej bolo pridelené telefénne Cislo a
ktoré odporcovi umoznilo vyuzivat telekomunikaéné sluzby poskytované navrhovatefom. Navrhovatefl
pri uzavreti Zmluvy o pripojeni odpredal odporcovi 1 ks mobilného telefénnu znacky Sony Ericsson K800i
za kupnu cenu 165,64 €.

Z nepochybného tvrdenia navrhovatela a predloZenych faktur mal sud preukdzané, ze odporca riadne a
v&as nezaplatil navrhovatelovi cenu za poskytovanie sluzieb za obdobie od 05.02.2009 do 06.04.2009,
¢im porusil zmluvné povinnosti. Preto navrhovatel pokusom o pokonavku zo dria 04.06.2009 v zmysle ¢l.
4 VVSeobecnych zmluvnych podmienok ukondil platnost’ vy$Sie uvedenej Zmluvy o pripojeni. Pohfadavka
navrhovatela voci odporcovi z titulu neuhradenych sluzieb predstavuje sumu 120,22 € a z naroku na
doplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 497,91 €, t.j. celkom sumu 615,47 €. Navrhovatel pokusom o
pokonavku zaroveri odporcovi zaslal rozpis neuhradenych faktur za jednotlivé mesiace a vyzval ho na
ich uhradu. Odporca na pokus o pokonavku nereagoval Ziadnou ani €iastoCnou Uhradou pohladavky
ku diu podania Zaloby.

Podla § 273 ods. 1 Obchodného zakonnika €ast obsahu zmluvy mozno urcit aj odkazom na vSeobecné
obchodné podmienky vypracované odbornymi alebo zaujmovymi organizaciami, alebo odkazom na iné
obchodné podmienky, ktoré su stranam uzavierajicim zmluvu zname, alebo k navrhu prilozené.



Podla ¢&lanku 2 bod 2.2 VSeobecnych podmienok spolognosti Orange Slovensko, a. s. (dalej len
VSeobecné podmienky) zmluva o pripojeni je dvojstranny pravny ukon medzi spolo¢nostou Orange
Slovensko a u€astnikom, ktorym sa spolo¢nost Orange Slovensko zavazuje u€astnikovi zriadit' pristup
k jej VTS a spristupnit’ u¢astnikom pozadované sluzby a u€astnik sa zavazuje platit cenu za zriadenie
pristupu a poskytovanie dohodnutych sluzieb.

Podla ¢lanku 6 bod 6.2 pism. a) VSeobecnych podmienok ucastnik je povinny platit cenu za poskytnuté
sluzby podla Zmluvy a podla Cennika, ako aj cenu za Iné Sluzby az na zaklade predlozenia dokladu o
vyuctovani v sulade s ustanovenim ¢lanku 11 bod 11.8. tychto V8eobecnych podmienok.

Podla ¢lanku 11 bod 11.8 VSeobecnych podmienok spolo€nost Orange Slovensko po skonc&eni
zUctovacieho obdobia priradeného ucastnikovi vyhotovi vyuctovaci doklad alebo fakturu, ak povinnost
vyhotovit' fakturu vyplyva z prisluSnych pravnych predpisov, ktorou vyuctuje ceny poskytnutych
Sluzieb pocas zuctovacieho obdobia vratane sum zaplatenych u€astnikom ako zabezpeka na cenu
za poskytnuté sluzby. Cenu sluzby Roaming, ktord z technickych pri¢in nebolo mozné vyuctovat
po skonceni zuctovacieho obdobia priradeného ucastnikovi, vyuctuje spolo€nost Orange Slovensko
dodatoéne, najneskér do troch mesiacov od posledného dia zuétovacieho obdobia priradeného
Ucastnikovi, v ktorom sluzba Roaming bola poskytnuta. Lehota splatnosti faktury, ktora je danovym
dokladom, je 14 dni odo dfia jej vystavenia. Ugastnik a spolo&nost Orange Slovensko sa mézu dohodnut
na doru€ovani elektronickej formy faktury a elektronickej forme doru€ovania faktury.

Podla ¢&lanku 11 bod 11.9 u€astnik zodpoveda za v€asné uhradenie vyuctovanej ceny poskytnutych
alebo pozadovanych sluzieb vo fakture doru€enej na poslednu znamu adresu pre zasielanie faktur a
pisomnosti oznamenu uastnikom spolo&nosti Orange Slovensko. Za riadnu Uhradu sa povazuje uhrada
obsahujuca spravne uvedené vSetky hlavné identifikatné znaky, ktoré su uvedené na fakture, najma
variabilny symbol, €iastku a &islo uctu. Bez uvedenia spravneho variabilného symbolu nie je mozné
Uhradu priradit.

Podla &lanku 11 bod 11.10 ucastnik uhradi cenu poskytnutych alebo pozadovanych sluzieb na
zaklade faktury spolo¢nosti Orange Slovensko spésobom uréenym a umoznenym spolo¢nostou Orange
Slovensko alebo spbésobom dohodnutym medzi spoloénostou Orange Slovensko a ucastnikom na
zaklade osobitnej dohody.

Podla ¢lanku 11 bod 11.12 zavazok ucastnika uhradit cenu poskytnutych alebo poZzadovanych sluzieb
alebo zaplatit zabezpeku na cenu poskytnutych sluZieb v zmysle tychto vSeobecnych podmienok je
splneny pripisanim vyuc¢tovanej ceny alebo zabezpeky na cenu za poskytnuté sluzby na ucet spolo€nosti
Orange Slovensko v den, v ktory je Uhrada splatna. Zavazok ucastnika uhradit cenu poskytnutych alebo
pozadovanych sluzieb je ucastnik povinny spinit’ tak, aby v lehote splatnosti bola na uéet spoloénosti
Orange Slovensko pripisana cela suma a za tymto ucelom je povinny v prevodnom prikaze alebo v
inych formach platby zohladnit tiez vysku poplatkov bank, posty alebo iného subjektu, prostrednictvom
ktorého platbu vykonava (t. j. je povinny navysit prevadzanu sumu o vysku prislusnych poplatkov tak,
aby na ucet spolocnosti Orange Slovensko priSla cela suma ceny).

Podla ¢lanku 11 bod 11.14 V3eobecnych podmienok spolo¢nost Orange Slovensko ma narok na urok z
omeskania vo vyske 0,05 % z diZznej ceny u€astnikovi poskytnutej alebo u€astnikom pozadovanej Sluzby
za kazdy defi omeskania az do jej zaplatenia, ak je u€astnikom pravnicka osoba alebo fyzicka osoba
opravnend na podnikanie, inak v zakonom stanovenej vyske. Navrhovatefl si uplatnil drok z omeskania
vo vyske 5 % ro€ne zo Zalovanej sumy poc¢nuc driom nasledujucim po datume splatnosti uvedenom v
pokuse o pokonavku.

Vychadzajuc z citovanych ustanoveni zmluvy o pripojeni, VSeobecnych podmienok a vzhladom na
zisteny skutkovy stav veci sud navrhu navrhovatela v celom rozsahu vyhovel a zaviazal odporcu na
zaplatenie neuhradenej ceny za telekomunikaéné sluzby poskytnuté spolo¢nostou Orange Slovensko,



a. s. odporcovi vyuc¢tované fakturami po zohladneni Ciastkovych Uhrad po podani Zalobného navrhu.
Vo zvy3nej €asti navrhovatel podanim zo dia 3.9.2012 vzal svoj navrh v ¢asti istiny vo vySke 515,-
€ spat, nakolko odporca vykonal nasledovné Uhrady: dia 18.10.2011 sumu 103,- €, dia 16.11.2011
vo vySke 103,- €, diia 13.1.2012 vo vy3ke 103,- € a dfia 4.5.2012 sumu vo vyske 206,- €. V &asti, v
ktorej navrhovatel vzal svoj navrh spat sud v sulade s § 96 Obcianskeho sudneho poriadku konanie
zastavil, pri€om vo zvy3nej €asti (navrh na zaplatenie sumy vo vySke 100,47 Eur) zaviazal odporcu na
Uhradu. Sud priznal navrhovatelovi pravo aj na urok z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne od 19.6.2009,
¢o je den nasledujuci po dni splatnosti, uréeny navrhovatelom v poslednom pokuse o pokonavku, kedy
sa najneskér dostal odporca do omeskania so splnenim pefiaznych zavazkov voci navrhovateflovi, ¢o
pri zohladneni Ciastkovych Uhrad odporcu znamena - s 9%-ny urok z omeskania ro¢ne zo sumy 615,47
Eur od 19.6.2009 do 17.10.2011, zo sumy 512,47 Eur od 18.10.2011 do 15.11.2011, zo sumy 409,47
Eur od 16.11.2011 do 12.1.2012, zo sumy 306,47 Eur od 13.1.2012 do 3.5.2012 a zo sumy 100,47 Eur
od 4.5.2012 do zaplatenia.

Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie
alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz
alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o
preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal
spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z doévodu, ze uc€astnik nebol v konani
riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,63 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Nakolko navrh na zag¢atie konania bol vzaty spat v €asti pred prvym pojednavanim vo veci samej, sud
rozhodol v sulade s § 11 ods. 3 a 4 zak.€. 71/1992 Zb. o vrateni sudneho poplatku z navrhu na zacatie
konania navrhovatelovi, a to vo vySke 13,37 €, nakolko vySka sudneho poplatku za &ast, o ktorej mal sud
dalej konat predstavuje sumu 16,50 €, priCom zvySok sudneho poplatku sa vracia kratené o sumu 6,63 €.

O trovach konania sud rozhodol podlfa ust. § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku a
navrhovatelovi, ktory mal v konani piny Uspech priznal narok na nahradu trov konania potrebnych na
ucelné uplatnenie jeho prava proti odporcovi, ktory v konani ispesny nebol. Trovy konania spogivaju v
zaplatenom sudnom poplatku z navrhu vo vyske, ktora nebola vratena navrhovatelovi t.j. vo vyske 23,13
€. Odporca je povinny zaplatit narok navrhovatela ako aj nahradu trov konania do troch dni odo dria
pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

I?roti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni od jeho doru€enia na Krajsky sud
Zilina prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:



a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost stanovena tymto rozhodnutim splnena dobrovolne, mozno podat navrh na vykon
exekucie podla osobitného zakona (Zak. €. 233/1995 Zb. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej ¢innosti).



