Sud: Okresny sud Vranov n/T

Spisova znacka: 10T/30/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8812010209

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 09. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Vladimir Varga

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2012:8812010209.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudcom JUDr. Vladimirom Vargom, v trestnej veci proti obvinenym
E.C,H..H.C.,H.G.C, H..E.L. C. H.. E. F, stihanych pre pregin kradeZe podla § 212 ods. 2, pism.
a) Trestného zakona v jednoc¢innom subehu s pre€inom porusovania domovej slobody podla § 194 ods.
1, ods. 2, pism. c) Trestného zakona vo forme spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani dha 12.09.2012, takto

rozhodol:
1 EA C., Xo. XX XX XXXXY. Y. X. V., V.L. K. C.. XXX, S.. Y. X. V., X.
XIH. H. C., X0 XX XX XXXXY. Y. X. V., V. L. K. C.. XXX, S.. Y. X. V., X,,
X/ H.. G. C., Xo. XX XXXXXX Y. Y. X. V., V.L.K. C.. XXX, S..Y.X. V., 8.R.8. C.,S.. Y. X. V,,
X/ H.. E. L., X0 XX XXXXXXY. Y. X. V., V.L.R. C.. XXX, S..Y.X. V., Z.B.R,,S.. Y. X. V,,

X/ H.. E. F, Xo. XX XXXXXX Y. Y. X. V., V. L. K. C.. XXX, S.. Y. X. V., Z.B.R,,S.. Y. X. V,

su vinni, ze

dfia 24.01.2012 v ¢ase okolo 18.00 hod. v obci K., okr. Vranov nad Toplou, po vzajomnej dohode
spoloéne po preskoCeni oplotenia rodinného domu €. 19 obvineny ml. G. C. Zeleznou ty€ou vypadil
uzamknuté vchodové dvere rodinného domu a nésledne vosli do tohto rodinného domu, majitelom
ktorého je O. V., X.. XX.XX.XXXX, kde nasledne z miestnosti kuchyne, spalne, kipelne a Spajze odcudzili
radiomagnetofon s CD prehravatom zn. Sanyo, vojenské kanady, 20 ks porcelanovych tanierov,
priborovu sadu s plastovymi rukovatami 10 ks, sklenené pohare, supravu koreniciek, 4 ks porcelanovych
§alok, kahanec na svie€ku, nerezovu vidli€ku, kuchynské struhadlo, zvinovaci meter, plynova bombu s
naplfiou propan - butan 0,2 |, 1 flaSu alkoholu zn. Borovi¢ka, 1 | bieleho vina a potraviny ako sackové
polievky, konzervy, cestoviny a kompoty v hodnote 30,- Eur, &im odcudzenim spdsobili poSkodenému
O. V. 8kodu 204,40,- Eur,

teda



spoloénym konanim
- prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a ¢in spachali viamanim,
- neopravnene vnikli do obydlia iného a spachali &in najmenej s dvoma

osobami,

¢im spachali

precin kradeze podla § 212 ods. 2, pism. a) Trestného zakona, ako spolupachatelia podfa § 20 Trestného
zakona, v jednocinnom subehu s precinom porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2,
pism. c) Trestného zakona, ktory spachali ako spolupachatelia podla § 20 Trestného zakona

Za to sa odsudzuju:

X/ E. C.

Podla § 194 ods. 2 TZ, prihliadajuc podla § 38 ods. 2 na polah¢ujicu okolnost uvedenu v § 36 pism.
1), TZ, na pritazujicu okolnost uvedenu v § 37 pism. m) TZ, v zmysle § 42 ods. 1 TZ , podla § 46 TZ,
suhrnny trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) TZ vykon uloZeného trestu odnfatia slobody podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 TZ uréuje skuSobnu dobu na 1 rok a 6 mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 TZ sucasne zrusuje vyrok o treste ulozenom rozsudkom Okresného sudu Vranov
nad Toplou sp. zn. 2T/119/2012 zo dfia 2.7.2012 pravoplatny diia 2.7.2012 ktorym bol obZalovany E. C.
uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) TZ za o mu bol ulozeny trest odnatia
slobody v trvani 3 mesiace, ktorého vykon bol podmiene¢ne odlozeny na skiSobnu dobu v trvani 1 roka
a sucasne rusi aj vSetky obsahovo nadvazujuce rozhodnutia ak vzhladom na zmenu ku ktorej doslo
zru$enim stratili podklad.

2/ mladistvy H. C.

Podla § 194 ods. 2 TZ, prihliadajuc podla § 38 ods. 2 na polah&ujucu okolnost uvedenu v § 36 pism. I),
TZ, za absencie pritazujucich okolnosti uvedenych v § 37 pism. TZ, po zisteni prevahy polahc&ujucich
okolnosti v zmysle § 38 ods. 3 TZ, podla § 111 s odkazom na § 54 TZ uhrnny trest povinnej prace
vo vymere 50 hodin.

3/ mladistvy G. C.

Podla § 194 ods. 2 TZ, prihliadajuc podla § 38 ods. 2 na polah&ujucu okolnost uvedenu v § 36 pism. I),
TZ, za absencie pritazujucich okolnosti uvedenych v § 37 pism. TZ, po zisteni prevahy polahc&ujucich
okolnosti v zmysle § 38 ods. 3 TZ, podla § 111 s odkazom na § 54 TZ Uhrnny trest povinnej prace
vo vymere 50 hodin.



4/ mladistvy E. L.

Podla § 194 ods. 2 TZ, prihliadajuc podla § 38 ods. 2 na polah€ujicu okolnost uvedenu v § 36 pism.
1), TZ, na pritazujicu okolnost uvedenu v § 37 pism. m) TZ, podla § 111 s odkazom na § 54 TZ dhrnny
trest povinnej prace vo vymere 100 hodin.

5/ mladistvy E. F.

Podla § 212 ods. 2 TZ, prihliadajuc podla § 38 ods. 2 na polah¢ujucu okolnost uvedenu v § 36 pism. |),
TZ, za absencie pritazujucich okolnosti uvedenych v § 37 pism. TZ, po zisteni prevahy polahc&ujucich
okolnosti v zmysle § 38 ods. 3 TZ, podla § 111 s odkazom na § 54 TZ Uhrnny trest povinnej prace
vo vymere 50 hodin

Podla § 288 ods. 1 TP poskodeného O. V., X.. XX.XX.XXXX, L. J., C. J. C.. XXX s uplatnenym narokom
na nahradu Skody odkazuje na obCianske -sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

odovodnenie:

Okresny prokurator vo Vranove nad Toplou podal na obzalovanych obzalobu pre skutok uvedeny vo
vyroku tohto rozhodnutia, ktory po pravnej stranke kvalifikoval ako precin kradeze podla § 212 ods. 2,
pism. a) Trestného zakona v jedno¢innom subehu s prec¢inom poruSovania domovej slobody podla §
194 ods. 1, ods. 2, pism. c) Trestného zakona vo forme spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

V zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdbZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

V zmysle vy38Sie uvedenych skuto€nosti a zakonnych ustanoveni tento rozsudok neobsahuje
odbévodnenie, nakolko v8etky osoby uvedené v citovanom ustanoveni (§ 172 ods. 2 TP) sa vzdali
odvolania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava na tunajSom sude a to do 15 dni od ozndmenia
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruc¢enie rozsudku. Odvolanie
mdbze podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka a poSkodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody.



