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Uznesenie

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Ladislavom LéSkom o Ziadosti odsudeného A. B. o zahladenie
odsudenia, takto

rozhodol:

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni § 92 ods. 1 pism. c) Trestného zakona zahladzuj
e odsudenému A. B., nar. XX.XX.XXXX v Bratislave-Staré mesto, trvale bytom C., Ul. K. Kuzmanyho
2048/2, odsudenia vo veci:

Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/218/06 zo dria 05.12.2006,
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 3T/70/07 zo dfia 02.05.2007,

Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/48/07 zo dna 04.06.2007,
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/181/09. zo dha 24.06.2009.

odovodnenie:

Okresnému sudu Lucenec bolo dha 26.04.2023 postupené z Okresného sudu Bratislava Il podanie
odsudeného, ktorym Ziadal o zahladenie v8etkych odsudeni uvedenych v jeho vypise z registra trestov,
ktoré blizSie neSpecifikoval.

Sud preskumal dovodnost navrhu a po zabezpe&eni vSetkych k samotnému rozhodnutiu vo veci
potrebnych listinnych podkladov, zistil nasledujuce skuto€nosti.

Vo veci Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/218/06 zo dnia 05.12.2006, pravoplatnym dna
05.12.2006 bol odsudeny trestnym rozkazom uznany vinnym z trestného &inu v zmysle § 212 ods. 2
pism. f) Trestného zakona, pre ktory mu bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 2 (dva) mesiace
s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu so skuSobnou dobou v trvani 1 (jeden) rok a to do 05.12.2007.
Dha 22.07.2008 bol odsudenému nariadeny vykon trestu odfatia slobody. Vy&Sie uvedeny trestny
rozkaz bol zruSeny neskorSim rozhodnutim Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 1T/187/2010 zo dna
13.12.2010 pri ukladani suhrnného trestu.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 3T/70/07 zo diia 02.05.2007, pravoplatnym dria
04.06.2007 bol odsudeny pre trestny &in vzmysle § 212 ods. 2 pism. f, ods. 3 pism. b) Trestného zakona,
za ¢o mu bol uloZeny trest odhatia slobody 6 (Sest) mesiacov nepodmieneéne, pre vykon trestu so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia. VysSie uvedeny
trestny rozkaz bolo nasledne zruSeny neskor$im rozhodnutim Okresného sudu Bratislava |l sp. zn.
0T/48/07 zo dria 04.06.2007.

Rozhodnutim Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/48/07 zo dna 04.06.2007, pravoplatnym dria
04.06.2007 pre trestny &in podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona za ¢o mu bol
uloZzeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov nepodmienecne so zaradenim do
Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.



Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/181/09 zo dia 24.06.2009, pravoplatnym
dna 24.06.2009 bol uznany za vinného z trestného Cinu v zmysle  § 360 ods. 1 Trestného zakona,
§ 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny Uhrnny trest odnatia slobody 8 (osem)
mesiacov nepodmienene, so zaradenim na vykon trestu do Ustavu so strednym stupriom strazenia.
Odsudeny vykonal trest odriatia slobody dha 24.02.2010.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 1T/187/2010 zo dna 13.12.2010, pravoplatnym
dfia 25.02.2011 bol uznany za vinného z trestného ¢inu podfa  § 212 ods. 2 pism. c) Trestného zakona,
za €o mu bol uloZeny trest odiatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace s podmiene&nym odkladom vykonu
trestu so skuSobnou dobou v trvani 2 (dva) roky. Odsudeny sa osvedcil rozhodnutim dria 29.10.2013.

Rozsudkom Okresného sudu Lu&enec sp. zn. 2T/94/2008 zo dha 27.05.2008, pravoplatnym dria
27.05.2008 bol odsudeny pre trestny &in v zmysle § 212 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, za ¢o bol
odsudeny na trest odhatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne pre vykon trestu so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia. Odsudeny trest odnatia slobody
vykonal diia 22.03.2009.

Okresny sud Bratislava V rozsudkom sp. zn. 2T/69/2011 zo dha 26.05.2011, pravoplatnym dna
26.05.2011 uznal obZalovaného za vinného pre trestny &in podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c¢), d)
Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny trest odfatia slobody 6 (Sest) rokov a 11 (jedenast)
mesiacov nepodmienecne, so zaradenim do vykonu trestu so strednym stupfiom strazenia
a prepadnutie veci - vykonanie trestu drfia 13.06.2011. Dnha 17.04.2012 mu bola zmenena vaznica
z ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia na ustav na vykon trestu s maximalnym stupfiom
strazenia. Odsudeny trest odriatia slobody vykonal diha 28.10.2017.

Sud preskiumal dévodnost navrhu odsudeného, oboznamil sa so spravou z Mestského Uradu
LuCenec, zaroven si vyziadal dalSie pisomné podklady potrebné pre posudenie spbsobu Zivota
odsudeného od Obvodného oddelenia Policajného zboru Lu€enec, su€asne vykonal lustraciu v Registri
priestupkov, oboznamil sa s odpisom registra trestov a zistil, Ze navrh odsudeného je dbvodny.

Podla § 92 ods. 1 pism. c) Trestného zakona, sud méze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po
vykone alebo odpusteni trestu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
tri roky, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody neprevySujaci jeden rok.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hfadi sa na pachatela, ako keby
nebol odsudeny.

V zmysle citovanych zakonnych ustanoveni mozno zahladit’ iba odsudenia, pri ktorych bol uloZzeny
nepodmienecny trest odratia slobody.

Len pre uplnost je potrebné uviest, Ze ak bol odsudenému ulozeny podmienecny trest, tak v takom
pripade sa nerozhoduje o zahladeni, ale o osved&eni, pripadne o nariadeni nepodmieneného trestu
odniatia slobody. Konkrétne v pripade rozhodnutia Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 1T/187/2010 zo
dria 13.12.2010 sa odsudeny osveddcil dha 29.10.2013 a teda hfadi sa na neho, akoby nebol odsudeny,
t. j. dochadza k zahladeniu odsudenia zo zakona, a teda nie je potrebné dalSie samostatné rozhodnutie
sudu o zahladeni takéhoto odsudenia.

Sud uvadza, Ze v pripade odsudeni v ktorych bol odsudeny vo vykone trestu odnatia slobody po dobu
neprevySujucu 1 (jeden) rok a to konkrétne sp. zn. 0T/218/06, sp. zn. 3T/70/07, sp. zn. 0T/48/07,
sp. zn. 0T/181/09, je potrebné pre ulely zahladenia odsudenia, aby odsudeny v zmysle § 92 ods. 1
pism. ¢) Trestného zakona viedol riadny Zivot po dobu najmenej 3 (tri) roky. Ako vyplyva z rozpisu
odsudeni uvedeného v odévodneni tohto uznesenia, medzi vykonom jednotlivych trestov a naslednym
spachanim dalSieho trestného €inu ani v jednom pripade neuplynula doba presahujica 3 (tri) roky.
Z ustanovenia § 92 Trestného zakona vyplyva, Ze okamihom ur&ujucim zadiatok plynutia doby vedenia



riadneho Zivota (potrebnej pre zahladenie odsudenia) je vedenie riadneho Zivota po vykone trestu
odnatia slobody, teda na slobode. Odsudeny &as Zivota stravil vo vykone trestu odratia slobody ako
ddsledok jeho opakovaného protipravneho konania. Z povahy veci logicky vyplyva, Ze doba, pocas ktorej
odsudeny vykonava, resp. vykonaval trest odfiatia slobody sa nezapocitava do doby vedenia riadneho
Zivota potrebnej pre zahladenie odsudenia. Uvedenému zaveru koreSponduje aj aktualna pravny Uprava,
podla ktorej skuSobna doba podmieneéného odsudenia neplynie po¢as vykonu nepodmiene&ného trestu
odniatia slobody. Z tohto dévodu sud skimal spdsob Zivota odsudeného vo vy$Sie uvedenych trestnych
veciach a to od vykonania posledného trestu odriatia slobody vo veci Okresného sudu Bratislava V
sp. zn. 2T/69/2011 zo dna 26.05.2011, za ktory bol odsudenému uloZzeny nepodmienecény trest odniatia
slobody vo vymere 6 (Sest) rokov a 11 (jedenast) mesiacov. Preto sud skumal rozhodnu dobu, ktora
odsudenému pre ucely predmetnych odsudeni plynie od 28.10.2017 do 28.10.2020.

Z odpisu registra trestov, ako aj dalSich zabezpelovacich sprav sud zistil, Ze odsudeny viedol riadny
Zivot po dobu troch rokov tak ako to vyZaduje citované ustanovenie § 92 ods. 1 pism. c¢) Trestného
z&kona a svojim vzornym spravanim splnil v zmysle vys8ie citovaného ustanovenia Trestného zakona
podmienky na zahladenie odsudenia. V rozhodnej dobe nemal odsudeny zdznam v registri trestov
a podla spravy Obvodného oddelenia PZ Lu¢enec, Mestského uradu Lu€enec a lustracie v centralnej
evidencie spravnych deliktov a priestupkov nebol v rozhodnej dobe priestupkovo postihnuty.

TaktieZ je potrebné uviest, Ze pokial ide o odsudenie Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 2T/69/2021
zo dna 26.05.2011, za ktory bol odsudenému uloZzeny nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere
6 (Sest) rokov a 11 (jedenast) mesiacov, so zaradenim do vykonu trestu so strednym stupfiom straZenia
a bol preradeny do Ustavu s maximalnym stupfiom strazenia, je potrebné aby odsudeny v zmysle § 92
ods. 1 pism. a) Trestného zakona viedol riadny Zivot po dobu desat’ rokov, plynucej od vykonu trestu
t. j. od 28.10.2017. Sud sa vSak zahladenim predmetného odsudenia nezaoberal, nakolfko o navrhu
odsudeného uz bolo rozhodnuté a to uznesenim Okresného sudu Lucenec €. k. 2Nt/3/2023-13 zo diia
11.09.2023.

V pripade odsudenia, ktory trest bol zruSeny neskor$im rozhodnutim pri ukladani suhrnného trestu,
takéto odsudenie resp. zruSeny trest je zahladeny v spojeni s odsudenim, ktorym bol vzhfadom k uz
uloZenému odsudeniu uloZzeny suhrnny trest. V uvedenej veci tak sud zahladil odsudenie v trestnej veci
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 3T/70/07 zo dha 02.05.2007, nakolko rozhodnutim Okresného
sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/48/07 zo dia 04.06.2007 sud zrusil aj vyrok o treste uloZzeny rozhodnutim
Okresného sudu Bratislava V. sp. zn. 3T/70/07 zo diia 02.05.2007. Obdobne sud postupoval aj pri
zahladeni odsudenia v trestnej veci Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/218/06 zo dfia 05.12.2006,
nakolko rozhodnutim Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 1T/187/2010 zo dfia 13.12.2010 pri ulozeny
suhrnného trestu bolo vys8ie uvedené rozhodnutie zruSené. Sud ma za to, Ze vzhfadom na vy3Sie
uvedené je v pripade uloZenia suhrnného trestu resp. zruSenia vyroku o treste, potrebné rozhodovat
o zahladeni aj v predmetnych odsudeniach.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze odsudeny splnil podmienku v zmysle

§ 92 ods. 1 pism. c) Trestného zakona na zahladenie odsudenia, a preto rozhodol tak ako je uvedené
vo vyrokovej €asti rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno do 3 pracovnych dni odo dha jeho oznamenia podat cestou Okresného
sudu Lu€enec na Krajsky sud v Banskej Bystrici staznost, ktora ma odkladny ucinok.



