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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci navrhovatela: G.. S. O., bytom O. K. XXX, X. Z., v
zast. JUDr. Luciou Hurajovou, advokatkou so sidlom Advokatskej kancelarie Namestie osloboditelov 35,
Liptovsky Mikulas, proti odporkyni: S.. M. 1., bytom I. XXX, v zast. JUDr. Petrom Jan¢im, advokatom so
sidlom Advokatskej kancelarie Garbiarska 695, Liptovsky Mikulas, ICO: 37 979 957, o vydanie veci, o
trovach konania, takto

rozhodol:

Sud priznava odporkyni nahradu trov prvostupriového konania vo vySke 413,22 Eur, ktoré je navrhovatel
povinny zaplatit odporkyni na ucet jej pravneho zastupcu, do troch dni odo dha pravoplatnosti tohto
uznesenia.

Sud priznava odporkyni nahradu trov odvolacieho konania vo vyske 312,50 Eur, ktoré je navrhovatel
povinny zaplatit’ odporkyni na ucet jej pravneho zastupcu, do troch dni odo dia pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

Rozsudkom 4C/25/2011 - 120 zo dna 10. 1. 2012 Okresny sud Liptovsky Mikulas zaviazal
odporkyrfiu vydat navrhovatelovi polozku 25./ maly motocykel JINBAWANG, strieborny, VIN:
LYLTCBPO749008708, ECV: LM713AD a osvedé&enie o evidencii vozidla 8. SA 743107. Sud Zalobu o
vydanie poloziek 1./ miniveza AIWA Ciernej farby, 2./ sedacia suprava, kozena, zelenej farby, 3./ okruzna
pila EINHELL, elektricka, modrej farby, 4./ hoblik BOSCH, elektricky, zelenej farby, 5./ pasova bruska
BOSCH, elektricka, zelenej farby, 7./ umyvacka riadu BOSCH, zabudovatelna, 8./ keramicka platha
BOSCH, 10./ 20ks stupnic a 20ks podstupnic z brestového dreva, 13./ 8 m3 tatransky obklad, borovica,
Cerveny smrek, 15./ 4 m3 dosiek z brestového dreva, 16./ 10 m3 dosiek a hranolov zo smrekového
dreva, 17./ Sponovacia Sroba na zavesné zariadenie na traktor, 21./ lyze, Cervené, lyziarske topanky
striebornej farby, lyziarske palice, 23./ 15 m2 obkladového kameria, 2-5 cm, andezit a 26./ drevena
UNIMO bunka zamietol. Sud konanie o vydanie poloziek 6./ 2 ks vodevzdorné reproduktory, bielej
farby, 9./ 15 balikov sklenej vaty, hrubka 5cm, 10 cm, 11./ toCené zabradlie na schodisko, t.j. 14ks
tenkych stipov, 4ks hrubych stipov a 2ks madlé, 12./ 2ks prieéniky na strechu motorovych vozidiel (Skoda
Octavia), Ciernej farby, 14./ letna stolicka nastavitelna, modrej farby, 18./ 2 ks ventilator na traktor, 19./
2 ks vystrazné svetlo oranzovej farby, 20./ mala gola v Ciernom puzdre, 22./ bradfia na notebook a
24/ nerezovy kotlik s trojnozkou zastavil. O trovach konania si vyhradil rozhodnut do 30 dni odo diia
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Proti tomuto rozsudku podal navrhovatel prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne odvolanie ¢o do
zamietajlcej Sasti. Krajsky sud v Ziline rozsudkom 9Co0/59/2012 zo dha 17. 5. 2012
rozsudok okresného sudu vo vyroku, ktorym navrh navrhovatela zamietol, potvrdil. V ostatnych €astiach,
odvolanim nenapadnutych, ponechal rozsudok prvostupriového sudu nedotknuty.



Podla ust. § 142 ods. 1 Obgianskeho sudneho poriadku (dalej len O. s. p.), u€astnikovi, ktory mal vo
veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na u&elné uplathovanie alebo branenie prava proti
ucastnikovi, ktory vo veci iUspech nemal.

Podla ust. § 146 ods. 2 veta prva O. s. p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit,
je povinny uhradit jeho trovy.

Podla ust. § 151 0ds. 10.s. p., 0 povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sid na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. U€astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vycislit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla ust. § 151 ods. 3 O. s. p., v zloZitych pripadoch, najma z dbévodu vaésieho poctu u€astnikov
konania alebo vacsieho poctu narokov uplathovanych v konani sud mdze rozhodnut, Zze o trovach
konania rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa
nepouzije. Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

O trovach prvostupfiového konania sud rozhodol v sulade s ust. § 142 ods. 1 O. s. p v spojeni s ust. §
146 ods. 2 prvej vety O. s. p. Vzhladom k tomu, Ze odporkyna mala Uspech v tej Casti, v ktorej sud zalobu
zamietol a v Casti, v ktorej z procesneho hladiska navrhovatel zavinil zastavenie konania, odporkyfia
mala v konani prevazny uspech a neuspech len v nepatrnej €asti. Odporkyni potom v zmysle ust. § 142
ods. 1 O. s. p. v spojeni s ust. § 146 ods. 2 prvej vety O. s. p. patri pravo na plna nahradu trov konania
proti navrhovatelovi. Uplatnené trovy prvostupriového konania odporkyne pozostavaju z trov pravneho
zastupenia vo vyske 413,22 Eur.

Podla § 9 ods. 1 vyhlasky zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podrla tarifnej hodnoty veci alebo
druhu veci, alebo prava a podla po¢tu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato
vyhlaska neustanovuje inak.

Podla ust. § 11 ods. 1 pism. a) vyhlasky, zakladn& sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby
je jedna trinastina vypoctového zakladu, ak nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch,
alebo ju mozno zistit' len s nepomernymi tazkostami.

Hodnota predmetu sporu nema ziadny pravny vyznam, nakolko predmetom sporu nie je uréenie hodnoty
hnutelnych veci ale vydanie hnutelnych veci. Z uvedeného dévodu potom sud pri vycisleni trov pravneho
zastupenia nepostupoval v zmysle ust. § 10 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej
len vyhlaska), ale podla ust. § 11 ods. 1 pism. a) vyhlasky. Zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden
ukon pravnej sluzby je potom 57,- Eur (1/13-ina vypoc&tového zakladu).

Podla ust. § 14 ods.1 pism. a) a c) vyhlasky, odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri
za tieto ukony pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia alebo obhajoby vratane prvej porady s klientom,

c) Ucast pri vySetrovacich ukonoch, pri oboznameni sa s vysledkami vySetrovania, vyhladavania alebo
za konanie pred sidom alebo inym organom, 4) pri konani o dohode o vine a treste, pri konani o zmieri, a
to za kazdé zacaté dve hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych
pocas dvoch hodin, ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena
za kazdé dve skonéené hodiny.



Podla ust. § 14 ods. 5 vyhlasky, odmena vo vySke jednej Stvrtiny zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri
za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby:

a) navrh na opravu odévodnenia rozhodnutia, na odstranenie nasledkov zmeskania lehoty a na zmenu
rozhodnutia o plneni v splatkach,

b) zastupovanie alebo obhajoba na pojednavani, pri ktorom sa iba vyhlasilo rozhodnutie, alebo
zastupovanie a obhajoba na pojednavani, ktoré bolo odroené bez prejednania veci.

Podla § 16 ods. 3 prvej vety vyhlasky od klienta mozno pozadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunikaéné vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoctového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

Podla ust. § 1 ods. 3 vyhlasky, vypoctovym zakladom na ucely tejto vyhlasky je priemerna mesacna
mzda zamestnanca hospodarstva Slovenskej republiky za prvy polrok predchadzajuceho kalendarneho
roka (dalej len "vypoctovy zaklad").

Podla ust. § 18 ods. 3 vyhlasky, ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhladky o dar z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
predpisu. 5a)

Trovy pravneho zastlpenia pozostavaju z tarifnej odmeny za 5 ukonov pravnej sluzby podla ust. § 14
ods. 1 pism. a) a c) vyhlasky - prevzatie, priprava zastupenia, u€ast na pojednavani dna 8. 9. 2011,
11. 10.2011, 15. 11. 2011 a 20. 12. 2011, t. j. 5 x 57,- Eur, t. j. 285,- Eur, z tarifnej odmeny podla ust. §
14 ods. 5 pism. b) vyhlasky za u€ast na vyhlaseni rozsudku vo vyske 14,25 Eur. Za 5 ukonov pravnej
sluzby vykonanych v roku 2011 patri pravhemu zastupcovi odporkyne rezijny pausal vo vyske 37,05
Eur (5 x 7,41 Eur) a 1 ukon pravnej sluzby vykonany v roku 2012 rezijny pausal vo vySke 7,63 Eur (1 x
7,63 Eur). Pravny zastupca odporkyne preukazal, ze je platitefom dane z pridanej hodnoty, preto sud
zvySil priznand odmenu 299,67 Eur a nahrady 44,68 Eur 0 20 % DPH, t. j. 0 68,87 Eur. Spolu sud priznal
odporkyni nahradu trov prvostupriového konania vo vyske 413,22 Eur, ktoré zaviazal navrhovatela
zaplatit pravnemu zastupcovi odporkyne v lehote do 3 dni odo dfia pravoplatnosti uznesenia.

Podla ust. § 224 ods. 4 O. s. p., ak odvolaci sud rozhoduje o odvolani proti rozhodnutiu vo veci samej,
ktorym nebolo rozhodnuté o trovach konania z dévodu postupu podla § 151 ods. 3, o trovach odvolacieho
konania rozhodne sud prvého stupnia.

Podla § 224 ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku, ustanovenia o trovach konania pred sudom prvého
stupna platia i pre odvolacie konanie.

Podla ust. § 142 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, t¢astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud
prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo
veci uspech nemal.

O trovach odvolacieho konania sud rozhodol podla citovanej pravnej Upravy, tak, ze odporkyni ktora
mala v odvolacom konani Uspech priznal ndhradu trov odvolacieho konania vo vy8ke 312,50 Eur. Trovy
odvolacieho konania pozostavaju z trov pravneho zastupenia odporkyne v odvolacom konani a to z
tarifnej odmeny za 2 Ukony pravnej sluzby podfa ust. 14 ods. 1 pism. b) a c) vyhlasky - vypracovanie
pisomného podania vo veci samej na sud - vyjadrenie k odvolaniu, u€ast na pojednavani na KS ZA dna
17.5. 2012 vo vyske117,38 Eur.



Za 2 ukony pravnej sluzby vykonané v roku 2012 patri pravnemu zastupcovi odporkyne rezijny pausal
vo vyske 15,26 Eur (2 x 7,63 Eur).

Podla ust. § 16 ods. 4 vyhlasky, na vySku nahrady preukazanych cestovnych vydavkov sa vztahuju
osobitné predpisy, 5) ak tato vyhlaska neustanovuje inak.

Podla ust. § 17 ods. 1 vyhlasky, pri Ukonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom
advokéta, za Cas straveny cestou do tohto miesta a spat’ patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo
vy8ke jednej Sestdesiatiny vypoltového zakladu za kazdu aj zagatu polhodinu.

Uplatnena nahrada cestovnych vydavkov vo vySke 51,52 Eur predstavuje cestovné vydavky na trase
Liptovsky Mikulas - Zilina a spéat, ugelne vynalozené za ugelom z(&astnenia sa pojednavania na
odvolacom sude. Opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny €. 632/2008 Z. z. u&innym
od 1. 1. 2009, ako vykonavacim predpisom zakona &. 283/2002 Z. z. o cestovnych nahradach, bola
stanovena sadzba z&kladnej nahrady za 1 km jazdy pri osobnych cestnych motorovych vozidlach vo
vySke 0,183 Eur. Sud preto priznal pravnemu zastupcovi odporkyne zékladnu nahradu za 176 km vo
vySke 32,21 Eur. Z predloZzeného technického preukazu pouzitého cestného motorového vozidla sud
zistil, Zze vyrobca uviedol spotrebu paliva 6,91/100 km. Pravny zastupca odporkyne preukazal cenu
pohonnej latky dokladom o kupe, preto bola pravnemu zastupcovi odporkyne priznana aj nahrada za
spotrebované pohonné latky vo vyske 19,31 Eur (0,0691 x 176 km x 1,590 Eur). Spolu tak patri pravnemu
z&stupcovi odporkyne nahrada cestovnych vydavkov vo vyske 51,52 Eur.

V zmysle ust. § 17 ods. 1 vyhlasky patri pravnemu zastupcovi nahrada za stratu ¢asu vo vySke 76,26
Eur (6 x 12,71 Eur).

Sud v zmysle ust. § 18 ods. 3 vyhlasky zvysil priznant odmenu 117,38 Eur a nahrady 143,04 Eur o
20 % DPH, t. j. 0 52,08 Eur. Spolu sud priznal odporkyni nahradu trov odvolacieho konania vo vySke
312,50 Eur, ktoré zaviazal navrhovatela zaplatit pravnemu zastupcovi odporkyne v lehote do 3 dni odo
dnia pravoplatnosti uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho stdu na Krajsky sud v Ziline, pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p., odvolanie proti rozsudku, alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p., rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania m6ze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolania.



