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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie sudkynou Mgr. Angelikou Sopoligovou v pravnej veci Zalobcu: Tessile ditta,
a.s., ICO: 278 22 117, so sidlom Praha, Ve Studeném 117/5a, 147 00, Ceska republika, zastipeného
ACCEPTUM, s.r.0., ICO: 36 863 459, so sidlom Vrutocka 12, 821 04 Bratislava, proti Zalovanému: W. D.,
D.. XX XX XXXX, A. N. F. XXX, XXX XX F., toho ¢asu na neznamom mieste, zastupeného opatrovnikom
Mgr. Mariannou Badarovou, zamestnankynou Okresného sudu KosSice - okolie, v konani o zaplatenie
sumy 37,12 € s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 37,12 € spolu s roénym Urokom z omeskania vo vyske
8,25% zo sumy 37,12 € od 27.10.2009 do zaplatenia a nahradit trovy konania pozostavajlice zo
zaplateného sudneho poplatku v sume 16,50 € a trov pravneho zastupenia vo vyske 48,02 € na Gcet
pravneho zastupcu zalobcu a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Predmetom konania je zaplatenie sumy 37,12 € s prisluSenstvom titulom nezaplatenia za vykonanu
prepravu zo strany Zalobcu.

Zalobca Zalobou zo dia 09.03.2011, ktora bola dorugena tunajsiemu sudu dia 15.12.2011 Ziadal, aby
sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie Zalobcovi sumy 37,12 € spolu s ro€nym urokom z omes$kania
vo vyske 8,25% zo sumy 37,12 € od 27.10.2009 do zaplatenia ako aj nahrady trov konania.

Zalobca podanu zalobu odévodtioval ako aj svoju aktivnu legitimaciu zo zmluvy o postipeni pohladavok
zo dria 27.05.2010, pri¢om postupca je prevadzkovatel verejnej hromadnej prepravy oséb. Zalovany
dfia 26.10.2009 cestoval prepravnym prostriedkom postupcu bez zaplatenia cestovného listka. Tym
Zalovany porusil svoje povinnosti cestujuceho vyplyvajuce zo zdkona o preprave a prepravného
poriadku, ked neuhradil stanovené cestovné. Tym je povinny zaplatit' Zalobcovi iastku 37,12 € ako aj
prisludny urok z omeskania zo zalovanej sumy podla § 517 O.s.p..

Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom zo dria 29.03.2012 &.k. 12R0/640/2011-9, ktory bol z dévodu
nemoznosti jeho doru€enia Zalovanému zruSeny uznesenim tunajSieho sudu zo dha 20.06.2012 &.k.
12R0/540/2011-18.



Sud vykonal Setrenie pobytu Zalovaného a z ozndmenia CEPO Banska Bystrica zistil, Ze Zalovany ma
hlaseny pobyt bezdomovca Ruskov. Zo spravy Obce Ruskov sud zistil, Ze Zalovany sa v obci Ruskov
dihSiu dobu nezdrziava a jeho pobyt nie je znamy. Preto mu sud podla § 29 ods. 2 O.s.p. uznesenim zo
dna 27.07.2012 ¢.k. 8C/125/2012-30 ustanovil v konani opatrovnika, ktory sa k Zalobe nevyjadril.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim zapisu o vykonanej prepravnej kontrole, zmluvy o postupeni
pohladavok ako aj dalSimi listinami tvoriacimi obsah spisu a kedZe u€astnici konania po pouceni podfa §
120 ods. 4 O.s.p. dalSie navrhy na doplnenie dokazovania nemali, sud uznesenim vyhlasil dokazovanie
za skoncené a zistil tento skutkovy stav:

Zalobca je pravnickou osobou zapisanou v obchodnom registri vedenom Mestskym sidom v Prahe.
Zalobca odvodzuje svoju aktivnu legitimaciu zo Zmluvy o postipeni pohladavky zo diia 27.05.2010,
uzavretej medzi Zalobcom ako postupnikom a Dopravnym podnikom hl. m. Prahy, akciova spolo&nost
ako postupcom. Postupenie pohfadavky bolo odporcovi postupcom oznamené listom.

Postupca je prevadzkovatel verejnej hromadnej prepravy oséb. Zalovany dfia 26.10.2009 cestoval linkou
8, ¢im uzavrel s postupcom zmluvu o preprave osOb. Nakolko postupca a Zalovany su réznej Statnej
prisludnosti ma uzavretd zmluva vztah k pravu réznych Statov. Prdvom rozhodnym vo veci je podra €l.
4 ods. 1 Rimskej zmluvy pravo Ceskej republiky (pre CR a SR uginna od 1.07.2006). V danom pripade
sa jednalo o zmluvu o preprave uzavreti na uzemi Ceskej republiky, plnenie zo strany postupcu (t..
prepravcu) sa uskutoénilo vyhradne na tzemi Ceskej republiky, z ¢éoho Zalobca odvodzuje, Ze najuz$iu
vazbu ma pravny vztah na pravo Ceskej republiky.

Zmluva o preprave osbb je upravena v ustanoveni § 760 a nasl. zakona €. 40/1964 Obcianskeho
zakonnika. Podmienky prepravy osdb su dalej upravené vyhlaskou &. 175/2000 Sb. o pfepravnim fadu
pro vefejnou drazni a silniéni osobni dopravu (dalej len ,prepravny poriadok®) a dalSimi predpismi (najma
zdkonom €. 266/1994 Sb. o drahach).

§ 3 ods. 3 prepravného poriadku: Prepravna zmluva je tiez uzavreta, ak umozni dopravca cestujucemu
nastupenie do vozidla bez cestovného listka a cestovné cestujuci zaplati po nastupe do vozidla.

§ 7 ods. 6 prepravného poriadku: Ak si cestujlci nezakupi cestovny listok a je prepravovany bez platného
cestovného listka, povazuje sa za cestujuceho, ktory sa z pri€in na svojej strane nepreukazoval platnym
cestovnym dokladom.

§ 37 ods.4 pism. d) zdkona o drahach: Poverena osoba je opravnena ulozit cestujucemu, ktory
sa nepreukazal platnym cestovnym dokladom, zaplatenie cestovného a prirazky k cestovnému alebo
vyzadovat od cestujuceho osobné Udaje potrebné k vymahaniu cestovného a prirazky k cestovnému,
pokial cestujuci nezaplati na mieste.

§ 37 ods. 6 zakona o drahach: Vysku prirazky stanovi dopravca v prepravnych podmienkach.
Vys8ka prirdzky nesmie presiahnut €iastku 1.000,- KE. PrirdaZka za poruSenie podmienok stanovenych
prepravnym poriadkom predstavuje najviac 1.000,- K&. Dalej Zalobca pozaduje Urok z omeskania v
zakonnej vySke podla nariadenia vlady ¢. 163/2005 Sb..

Zalovany porusil svoje povinnosti cestujiceho vyplyvajlice zo zakona a prepravného poriadku, ked
neuhradil stanovené cestovné. O tejto skutoCnosti bol na mieste spisany zapis o vykonanej prepravne;j
kontrole &. 9137262. Zalovanému tak vznikla povinnost zaplatit postupcovi v stlade so zakonom o
drahach, prepravnym poriadkom a prepravnymi podmienkami postupcu Ciastku 37,12 € (968,- K¢ v
prepoéte prevodnym kurzom 26,08 CZK= 1 eur, podla CNB zo diia 27.10.2009), ktora sa v stlade s
pravnymi predpismi a prepravnymi podmienkami sklada z poloziek cestovné a prirazka.



Podla ust. § 760 Obc&ianskeho zakonnika (OZ), zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory
za urCené cestovné pouZzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia
riadne a véas.

Podla § 11 ods. 1, pism. d) zakona &. 168/1996 Z.z. o cestnej doprave (dalej len ZCP) je cestujuci povinny
zaplatit cestovné a na vyzvu vodi¢a, alebo iného ¢lena osadky autobusu, alebo revizora sa preukazat
platnym cestovnym listkom a zaplatit uhradu (§ 14 ods. 3), ak sa pri kontrole nemohol preukazat platnym
cestovnym listkom, alebo osobnymi tdajmi potrebnymi na vymahanie cestovného, ako aj dalSie uhrady
podla tarify za poSkodenie lebo za znedistenie autobusu.

Podla § 14 ods. 3 ZCP, uhrada pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom /§9 pism. b/ je
dvadsatnasobok z&kladného cestovného bez priplatkov a zliav, v mestskej autobusovej doprave je
stonasobok.

Podla § 517 ods. 1,2 OZ

(1) Diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani. Ak ho nesplni ani v dodato¢nej primerane;j
lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o delitelné pinenie, moze
sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj len jednotlivych plneni.

(2) Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omesSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia OZ, vySka
urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna uUrokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky 2) platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dihu.

Na zaklade vykonaného dokazovania a takto zisteného skutkového stavu taktiez v sulade s hore
citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie zalovanej sumy Zalobcovi
spolu s prislusnym urokom z omeskania, ktorého vyska bola stanovena v sulade s ust. § 517 O.s.p.
ako aj citovaného § 3 nariadenia vlady SR, kedZe zalovany prostriedkami zalobcu cestoval bez Uhrady
platného cestovného, ¢im porusil povinnosti vyplyvajlice zo zakona a prepravného poriadku.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. a UspeSnému zalobcovi priznal nahradu
trov konania, ktora pozostava zo zaplateného sudneho poplatku v sume 16,50 € a nahrady trov pravneho
zastupenia podla s ust. § 149 ods. 1 O.s.p. na ucet pravneho zastupcu zalobcu, pri€¢om nahrada trov
pravneho zastupenia je vo vySke 48,02 € a pozostava z 2 ukonov pravnej sluzby - prevzatie veci a prvé
stretnutie s klientom, navrh na vydanie platobného rozkazu 2x 16,60 € + 2x 7,41 € advokatsky pausal v
zmysle vyhlasky MS SR €. 653/2004 Z. z., spolu nahrada trov konania je vo vySke 64,52 €.

Zaverom a to vzhfadom na priznanu nahradu trov pravneho zastupovania Zalobcovi je potrebné uviest,
Ze advokat poskytuje prdvnu pomoc za odmenu, ktorej vySka a spésob ur€enia sa riadi ustanoveniami
vyhlasky platnej v &ase poskytovania pravnej pomoci.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doruenia na Okresny sud KoSice -
okolie.



V odvolani sa ma popri v8eobecnych néalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze a) v konani do8lo k vaddm uvedenym v
§ 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, e)doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skuto&nosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupnia
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



