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Déatum vydania rozhodnutia: 07.09. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jozef Pribula
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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724
803, sidlo Udernicka 5, 851 01 Bratislava, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.o., Udernicka 5, Bratislava, proti
odporcom: Y. D., L.. XX XX.XXXX, J. C. E. XXX, XXX XX K. G. Y.K., za ucasti vedlajSieho ucastnika
na strane odporcu: ZdruZenie na ochranu ob&ana spotrebitefa HOOS, ICO: 42 176 778, sidlo VaZecka
16, 080 05 PreSov, zast. JUDr. Ambréz Motyka, advokat, Nam. SNP 7, 091 01 Stropkov, v konani o
zaplatenie 1 032,30 eur s prisl., takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.

V racia navrhovatelovi sudny poplatku z navrhu vo vySke 54,37 eura prostrednictvom prisludného
darového uradu.

Navrhovatel je povinny zaplatit vedfajSiemu u€astnikovi trovy konania vo vySke 165,43 eur na
uget jeho pravneho zastupcu JUDr. Ambréza Motyku, C..U..: XXXXXXXXXX/XXXX, E.: XXXXXXX do
troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Odporcovi nahradu trov konania nepriznav a.
odovodnenie:

Navrhovatel navrhom doru€enym tunajSiemu sudu diia 13.09.2011 Ziadal o zaplatenie 1 032,30 eur
s prislusenstvom. Navrh oddvodnil tym, Ze V8eobecna uverova banka, a.s. uzavrela s odporcom dna
06.07.2004 Zmluvu k uverovému Uctu alebo k €islu zdkaznika XXXXXXXX. Na zaklade uvedenej zmluvy
VUB, a.s. poskytla odporcovi Gver. Vzhladom k tomu, Ze odporca splatky Gveru nehradil riadne a véas,
vznikol mu tym dlh vo vySke 1 272,34 eur. Pohladavka bola zmluvou o postupeni pohlfadavok zo dna
30.04.2007 postupena na navrhovatela.

Vedlajsi u€astnik vstupil do konania oznamenim zo dna 20.12.2011. Podanim zo dnha 22.05.2012
vzniesol namietku preml¢ania celej pohladavky, pretoze Zaloba bola siudu doru¢ena dna 13.09.2011,
teda po uplynuti premicacej doby, kedze cely dlh sa stal splatnym dria 17.05.2007, kedy pravny
predchodca zalobcu zmluvu vypovedal.

2

10C/22/2012



Podanim, ktoré bolo doru¢ené tunajSiemu sudu dfia 09.07.2012, oznamil navrhovatel, Ze svoj navrh
berie v plnom rozsahu spat a Ziada konanie zastavit'.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na zac¢atie konania a to s¢asti,
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Na zaklade spatvzatia navrhu v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim sud konanie zastavil.

Podla §11 ods.3 prva veta zakona €.71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, poplatok splatny podanim navrhu na zalatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa
vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh,
odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny
rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla §11 ods.4 zakona €.71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vS8ak 6,63 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla §11 ods.6 zakona ¢€.71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
ak sa ma vrétit poplatok alebo preplatok poplatku, sud alebo organ Statnej spravy sudov za$le odpis
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému dradu prisluSnému podla trvalého pobytu (sidla)
poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok poplatku vrati; v pripade, Ze organ Statnej spravy sudov
nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla osobitného
zakona.

Kedze konanie vo veci bolo na zaklade spatvzatia navrhovatela zastavené, sud vratil navrhovatelovi
sudny poplatok z navrhu krateny o 6,63 eura zo sumy 61,50 eur. Sudny poplatok bude vrateny po
pravoplatnosti tohto uznesenia prostrednictvom prislusného danového uradu.

Podla § 146 ods.2 Obcianskeho sudneho poriadku, ak niektory z Ucastnikov zavinil, Zze konanie sa
muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory
bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.

KedZe navrhovatel zavinil zastavenie konania svojim procesnym ukonom - spatvzatim navrhu, sud
priznal vedlajSiemu u€astnikovi trovy konania pozostavajuce z trov pravneho zastupenia - dva ukony
v zmysle vyhlasky 655/2004 Z.z. §11 ods.1 - prevzatie a priprava zastipenia, vyjadrenie zo dfa
21.05.2012 [61,41 eur x 2], plus 2 x rezijny pausal [7,63 eur + 7,41 eur], plus DPH 20%, teda spolu vo
vySke 165,43 eur.

Odporcovi ndhrada trov konania nebola priznana podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia

na Okresny sud KosSice - okolie. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( §42 0ds.3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



