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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudcom JUDr. Ivom Hluchanom, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dha 7. septembra 2012 takto

rozhodol:

U obvineného X. S., nar. XX. X. XXXX v V. O., trvale bytom B. &. XX, okres V., nezamestnany,
sa

podfa § 41 ods. 3 Tr. zak. zruSuje vyrok o vine z rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica, zo dia
17.10. 2011, sp.zn. 1T/102/2011-111, ktory nadobudol pravoplatnost 17. 10. 2011, zo spachania precinu
kradeze spolupachatelstvom podla § 212 ods. 1 Tr. zak. za pouzitia § 20 Tr. zak. na tom skutkovom
zaklade, ze spolu so spoluobzalovanym O. B. v presne nezistenom ¢ase okolo pol noci z 15.5.2011
na 16.5.2011 po dohode aj s dalSim obvinenym B. Q. odcudzili slaboprudovy signalizacny kabel typu
TCEKEY o dizke cca 45,6 m, z ktorého odpalili spoloéne izolaciu, &im ziskali cca 35 kg medi, ktorG
predali a tymto konanim spdsobili E. Q., nar. X.X.XXXX, bytom V. & XXX, ICO: XXX XXX XX , $kodu
vo vyske 691,03 Eura,

a sucasne sa zrusuje vyrok o treste z uvedeného rozsudku, ktorym bol odsudeny na trest odnatia slobody
v trvani 4 mesiace, s podmienecnym odkladom na ski$obnu dobu 12 mesiacov, ako aj dalSie vyroky,
ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad a nasledne

je vinny ze

- spolu so spoluobzalovanym O. B. v presne nezistenom ¢ase okolo pol noci z 15.5.2011 na 16.5.2911
po dohode aj s dalSim obvinenym B. Q. odcudzili slaboprudovy signalizacny kabel typu TCEKEY o dizke
cca 45,6 m, z ktoreého odpalili spolocne izolaciu, ¢im ziskali cca 35 kg medi, ktoru predali a tymto konanim
sposobili E. Q., nar. X.X.XXXX, bytom V. &. XXX, ICO: XXX XXX XX, §kodu vo vyske 691,03 Eura,

- dria 4.6.2011 opatovne so spoluobzalovanym B. a Q. B. v ¢ase okolo 22.00 hod. vosli v obci W. na
pozemok X. P., kde nalozili na furik keramické kocky, pri€om pri tomto konani boli vyruSeni , z miesta
usli a v pripade odcudzenia uvedenych kociek by spdsobili Skodu X. P. vo vyske 633,60 euro,

teda

spolo¢nym konanim s inym si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu

tym spachal

pokracujuci trestny Cin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak. , spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak . a



odsudzuje sa zato

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak., za pouZitia § 41 ods. 3 Tr.zak., § 41 ods. 1 Tr.zak., § 38 ods. 2, Tr.zak., §
36 pism. |) Tr.zak., § 37 pism. m) Tr.zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Tr. por. na spolo¢ny a uhrnny
trest odnfatia slobody v trvani 8 / slovom : osem / mesiacov.

podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa mu vykon trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu ur€uje skiSobna doba na 18 / slovom : osemnast/ mesiacov.

podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obvineny povinny nahradit poSkodenému spolo¢ne a nerozdielne s O. B,
ktory bol samostatne odsudeny, E. Q., nar.. bytom V. & XXX, 8kodu vo vySke 691,03 eura.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho dorucenia.

Osobam, ktoré mézu podat odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym driom
ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spat vzatia,

) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diilom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr.por.).



