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Uznesenie

Okresny sud Kosice | vo veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom: Udernicka 5, 851 01
Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom: Udernicka 5, 851 01 Bratislava
proti odporkyni: N. V., nar. XX.X.XXXX, bytom: J. XXX, XXX XX A. nad E., za u€asti vedlajSieho ucastnika
na strane odporcu: ZdruZenie na ochranu obc¢ana spotrebitela HOOS, so sidlom: Vazecka 16, 080 05
PreSov, ICO: 42 176 778, zast. JUDr. Ambrézom Motykom, advokatom, so sidlom: Namestie SNP 7,
091 01 Stropkov, v konani o zaplatenie 462,31 EUR s prisluS§enstvom takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.

V r a cia navrhovatelovi sudny poplatok vo vySke 20,87 EUR prostrednictvom Darfiového uradu
Bratislava, v lehote 30 dni odo dfia doru€enia pravoplatného uznesenia prislusnému dariovému uradu.

Odporkyni pravo na nahradu trov konania proti navrhovatelovi nepriznav a.

Priznava vedlajsSiemu ucastnikovi na strane odporcu nahradu trov konania proti navrhovatelovi,
ktora pozostava z trov pravneho zastipenia v sume 94,01 EUR, ktoru je navrhovatel p o vin ny zaplatit
k rukam pravneho zastupcu vedlajsieho ucastnika na strane odporcu JUDr. Ambréza Motyku, advokata,
do 3 dni odo diia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom doru€enym tunajSiemu sudu diia 22.11.2011 sa domahal voci odporkyni
zaplatenia sumy 462,31 EUR s prisluSenstvom titulom nezaplatenia ceny za poskytnuté
telekomunikacné sluzby. Su€asne pozadoval nahradu trov konania.

Pisomnym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu drna 19.3.2012 oznamilo Zdruzenie na ochranu ob&ana
spotrebitela HOOS, so sidlom: Vazecka 16, 080 05 Presov, ICO: 42 176 778 prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu JUDr. Ambréza Motyku, advokata, ze v zmysle ust. § 93 ods. 2 O.s.p. vstupuje
do konania na podporu odporcu ako vedlajsi uc€astnik. Zaroven vedlajsi UuCastnik na strane odporcu
poziadal o doru€enie navrhu na zacatie konania s prilohami a uviedol, Ze navrhuje, aby mu boli priznané
trovy konania.

Okresny sud Kosice | vydal vo veci dha 27.3.2012 Platobny rozkaz, ¢.k.: 13C 55/2012-39, ktorym
zaviazal odporkyfiu na zaplatenie pohladavky navrhovatela v celom rozsahu. Pravnemu zastupcovi
navrhovatela bol platobny rozkaz dorueny dnia 20.4.2012 a odporkyni dria 19.4.2012. Predmetny
platobny rozkaz spolu s navrhom na zacatie konania bol pravnemu zéstupcovi vedlajSieho u€astnika na
strane odporcu doru€eny dha 3.7.2012.



Pisomnym podanim doru€¢enym tunajSiemu sudu dia 22.6.2012 oznamil pravny zastupca navrhovatela
sudu, Ze navrhovatel navrh na zacatie konania berie spat v celom rozsahu a Ziadal konanie zastavit.
O trovach konania ziadal rozhodnut' v zmysle ust. § 150 O.s.p. a to z dévodu, ze o trovach vedlajSieho
ucastnika nemozno hovorit ako o trovach ucelne vynaloZenych na uplatnenie alebo branenie prava.
Podla pravneho zastupcu navrhovatela zakon pripusta vstup vedlajSieho u€astnika do konania, avSak
navrhovatel nevidi vyznam v pravnom zastupeni vedlajSieho u€astnika, ktorého samotnou ulohou je
ochrana spotrebitela v spotrebitelskych sporoch, spochybriuje nutnost a ucelovost vynaloZenia trov
pravneho zastupenia vedlajSim ucastnikom.

Elektronickym podanim so zaru€enym elektronickym podpisom doruc¢enym tunajSiemu sudu dra
4.7.2012 pravny zastupca vedlajSieho uc€astnika na strane odporcu podal proti vyS$Sie uvedenému
platobnému rozkazu odpor a zaroven vzniesol voci naroku navrhovatela namietku premi¢ania a navrhol
Zalobu v celom rozsahu zamietnut a priznat mu nahradu trov konania, priom trovy konania vycislil
nasledovne: tarifnd hodnota veci podfa ust. § 10 ods. 2 vyhl. & 655/2004 Z.z. je 462,31 EUR, ¢o
predstavuje podla advokatskej tarify za jeden ukon pravnej sluzby odmenu 31,54 EUR a 7,63 EUR
pausal. Pri vykonanych ukonoch:

- prevzatie a priprava zastupenia /§ 14 ods. 1 pism. a) citovanej vyhl./ a 31,54 EUR + pausal 7,63 EUR;
- odpor zo dfa 4.7.2012 /§ 14 ods. 1 pism. b) citovanej vyhl./ & 31,54 EUR + pau$al 7,63 EUR;

odmena spolu (bez DPH): 63,08 EUR + 20 % DPH, t.j. 15,67 EUR = 94,01 EUR.

Podla ust. § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mbze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podra ust. § 96 ods. 3, veta prva O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uc€inny, ak déjde
k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzZelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

Na zaklade dispozitivneho ukonu navrhovatela (spatvzatie navrhu) a citovanych zakonnych ustanoveni
sud konanie zastavil. Vzhfadom k tomu, Ze k spatvzatiu navrhu do$lo skor, nez sa zacalo pojednavanie,
suhlas odporkyne so spatvzatim navrhu nebolo potrebné zistovat' ( § 96 ods. 2 a 3 O.s.p.).

Podla ust. § 11 ods. 3, veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo
ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol
vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla ust. § 11 ods. 4, veta prva a ods. 6 veta prva zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,63 eura.
Ak sa ma vratit' poplatok alebo preplatok poplatku, sud alebo organ Statnej spravy sudov zasle odpis
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému dradu prisluSnému podla trvalého pobytu (sidla)
poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok poplatku vrati.

Z navrhu na zacatie konania vyplyva, Ze navrhovatel zaplatil za navrh sudny poplatok vo vySke
27,50 EUR (podla poloZzky 1a/ Sadzobnika sudnych poplatkov). Vzhladom k tomu, Ze k zastaveniu
konania doSlo eSte pred prvym pojednavanim, v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud
rozhodol, Ze navrhovatelovi sudny poplatok zaplateny vo vyske 27,50 EUR vrati krateny o 6,63



EUR v sume 20,87 EUR prostrednictvom prislusného danového tradu do 30 dni odo dfia doruéenia
pravoplatného uznesenia dafiovému uradu.

Podla ust. § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z i€astnikov zavinil, ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbévodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval UCastnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Podla § 151 ods. 1 O.s.p., o povinnosti nahradit' trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Kedze dbvodom zastavenia konania bol procesny ukon navrhovatela, vychadzajic zo zasady
procesného zavinenia zastavenia konania, je tento v zmysle vety prvej ust. § 146 ods. 2 O.s.p.
povinny nahradit odporkyni a vedlajSiemu ucastnikovi na strane odporcu trovy konania.

Vzhladom na skuto¢nost, Ze odporkyni Ziadne trovy konania nevznikli sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a odporkyni pravo na nahradu trov konania proti navrhovatelovi
nepriznal.

VedlajSiemu u€astnikovi na strane odporcu vznikli trovy konania titulom trov pravneho zastupenia, ktoré
jeho pravny zastupca pisomnym podanim zo dna 17.5.2012 vy¢islil na sumu 94,01 EUR.

Sud preskumal predlozené vyuctovanie a dospel k zaveru, ze toto je v sulade s vyhlaskou MS SR &.
655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich
predpisov.

KedZe v danom pripade pri zacati poskytovania pravnej sluzby hodnota pohladavky bola 462,31 EUR,
zakladna sadzba tarifnej odmeny za 1 Ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty 462,31 EUR je 31,54 EUR.

Trovy pravneho zastipenia vedlajSieho u€astnika na strane odporcu jeho pravny zastupca vydcislil v
sume 94,01 EUR, priCom tieto pozostavaju z odmeny za 2 ukony pravnej sluzby a to: 1. za prevzatie a
pripravu zastupenia zo dria 19.3.2012 /§ 14 ods. 1 pism. a) vyhl. MS SR €. 655/2004 Z.z./ 4 31,54
EUR, 2. podanie vo veci samej zo dfia 4.7.2012, doru€ené sudu dna 4.7.2012 - odpor proti platobnému
rozkazu a vznesenie namietky premli&ania /§ 14 ods. 1 pism. b) vyhl. MS SR ¢&. 655/2004 Z.z./ & 31,54
EUR, z nahrady rezijného pausalu 2 x 7,63 EUR (za ukony pravnej sluzby poskytnuté v roku
2012) v zmysle ust. 16 ods. 3 vyhl. MS SR €. 655/2004 Z.z. a 20 % DPH zo sumy 78,34 EUR, t.j. 15,67
EUR (ust. § 18 ods. 3 vyhl. MS SR &. 655/2004 Z.z.), kedZe pravny zastupca vedlajSieho ucastnika na
strane odporcu je platitelom dane z pridanej hodnoty. Trovy pravneho zastupenia vedlajSieho u€astnika
na strane odporcu predstavuju ucelne vynalozené trovy na ochranu vedlajSieho U€astnika na strane
odporcu. Na rozhodnutie o trovach konania sud neaplikoval ust. § 150 O.s.p., pretoZe nezistil Ziadne
okolnosti, ktoré by odévodriovali aplikaciu citovaného zakonného ustanovenia.

Na zaklade vysSie uvedeného trovy konania vedlajSieho ucastnika predstavuju sumu 94,01 EUR, ktora
pozostava z trov pravneho zastupovania. Uvedenu sumu je navrhovatel povinny v zmysle ust. § 149
ods. 1 O.s.p. zaplatit na ucet pravneho zastupcu vedlajSieho ucastnika na strane odporcu.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice | do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia, vo dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p. ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p.)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



