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ECLI: ECLI:SK:OSBJ:2012:8212206293.1
Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci zalobcov 1/ K. E., 2/ S. E., obaja bytom G. - O. X., E. C.. XX, obaja
pravne zast. JUDr. Jan Jur¢, advokat so sidlom Bardejov, Partizanska 5 proti zalovanej S.F. A., G. G., G.
L. XXXX/XX, za ucasti vedlajSieho ucastnika KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group,
Stefanoviéova 4, Bratislava, ICO: 00585441, v konani o nahradu $kody s prisl., takto

rozhodol:
Konanievoveci zastavuje.

Zalovanaje povinna nahradit Zalobcovi v 1. rade trovy konania pozostavajlce z trov pravneho
zastupenia vo vyske 108,27 € a zalobkyni v 2. rade trovy konania pozostavajuce z trov pravneho
zastupenia vo vyske 112,98 €, a to vSetko na Ucet ich pravneho zastupcu JUDr. Jana Jurca, do 3 dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Zalobou dorugenou sudu dha 7.8.2012 sa Zalobca v 1. rade domahal vogi Zalovanej zaplatenia sumy
863,186 € a zalobkyna v 2. rade zaplatenia sumy 864,60 € a nahrady trov konania.

V podani predloZzenom sudu diia 28.8.2012 (pred zacatim pojednavania) zalobcovia vzali zalobu v celom
rozsahu spat' a navrhli konanie zastavit z dévodu, Ze vedlajSi u¢astnik plnil Zalobcom, €o oznamil svojimi
podaniami zo dfa 21.8.2012.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbéjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhladom k tomu, Ze zo strany Zalobcov doslo k spatvzatiu Zaloby v celom rozsahu pred zacatim
pojednavania a suhlas Zalovanej so spatvzatim sa v tomto Stadiu konania nevyZaduje, sud rozhodol tak,
ako je uvedené v prvej Casti vyroku tohto uznesenia, a teda konanie zastauvil.



O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 2 veta druha O.s.p.. Zo strany Zalovanej, resp.
vedlajSieho u€astnika vystupujuceho v konani na jej strane doslo k splneniu povinnosti voci Zalobcom.
K tomuto plneniu tak doSlo po zacati konania a preto z tohto dévodu je potrebné Zalobu Zalobcov
povazovat za dévodnu. Nasledné spatvzatie zaloby, ktora bola podana dbvodne, je len nasledkom
spravania Zalovanej, resp. vedlajSieho U¢astnika, ktory procesne zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit..

Trovy konania Zalobcu v 1. rade pozostavaju z trov pravneho zastupenia za poskytnutie pravnej sluzby
advokatom pri hodnote predmetu konania 777,47 € (suma vyplatena zalobcovi v 1. rade), a to z odmeny
po 25,73 € za 3 ukony (prevzatie a pripravu zastupenia zo dna 5.8.2012, zaloba zo dfia 7.8.2012 a
spatvzatie zaloby zo dfha 28.8.2012) v zmysle § 10 ods. 1, § 13 ods. 2, § 14 ods. 1 pism. a/, b/ vyhlasky €.
655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich
predpisov, dalej z rezijného pausalu po 7,63 € za 3 ukony vykonané v roku 2012 v zmysle § 16 ods. 3
citovanej vyhlasky a 20 % DPH (20,02 €) v zmysle § 18 ods. 3 citovanej vyhlasky. Celkom trovy konania
vo vztahu k Zalobcovi v 1. rade by tak mali predstavovat 120,01 €, avSak kedze pravny zastupca si
uplatnil trovy len vo vySke 108,27 €, sud mu priznal len takto uplatnenu sumu.

Trovy konania Zalobkyne v 2. rade pozostavaju z trov pravneho zastupenia za poskytnutie pravnej sluzby
advokatom pri hodnote predmetu konania 864,60 €, a to z odmeny po 25,73 € za 3 ukony (prevzatie
a pripravu zastipenia zo dfia 5.8.2012, zaloba zo dna 7.8.2012 a spatvzatie Zaloby zo dfia 28.8.2012)
v zmysle § 10 ods. 1, § 13 ods. 2, § 14 ods. 1 pism. a/, b/ vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z. o odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov, dalej z rezijného
pausalu po 7,63 € za 3 ukony vykonané v roku 2012 v zmysle § 16 ods. 3 citovanej vyhlasky a 20 %
DPH (20,02 €) v zmysle § 18 ods. 3 citovanej vyhlasky. Celkom trovy konania vo vztahu k zalobkyni v 2.
rade by mali taktiez predstavovat 120,01 €, avSak kedZe pravny zastupca si uplatnil trovy len vo vySke
112,98 €, sud mu priznal len takto uplatnent sumu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od doru€enia uznesenia prostrednictvom
tunajSieho sudu.

V zmysle § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
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d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),



f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



