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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom JUDr. Danielom Mizenkom, v trestnej veci obvineného O. Q., na
verejnom zasadnuti 05.09.2012, takto

rozhodol:

Sud, podla § 334 ods. 4 Tr.por., schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi prokuratorkou
Okresnej prokuratury v Galante JUDr. Michalom Oravcom a obvinenym O. Q. 22.08.2012, so zmenou
z 05.09.2012 a potvrdzuje ju v tomto

zneni:

obvineny O. Q., nar. XX.XX.XXXX v Sali,
bydlisko T. C.. XXX, od 28.03.2012
vo vazbe v Ustave na vykon vazby v Leopoldove,

sa uznava za vinného, Ze

- 1/ v dobe od 01.01.2012 do 04.01.2012 sa S. U., bytom Ziharec &islo XXX

a jej celej rodine viac krat za deni vyhrazal, ze ich postriela, pozabija ich Zeleznou ty€ou, podpali im dom
a to z dévodu, Ze sa snazila pomboct svojej dcére K.. A. |, ktora v tom Case zila s pachatefom a ktoru
viac krat fyzicky aj napadol, &im v menovane;j S. U. vzbudil dévodnu obavu o jej Zivot a zdravie, ako aj
o zivot a zdravie celej jej rodiny,

-2/ v &ase 0 18.00 hodine diia 22.02.2012 v Sali, na ulici Narcisova &islo XX, ublizil na zdravi S. U., bytom
Ziharec &islo XXX, takym spdsobom, Ze ju chytil za lavé rameno a strhol ju na zem, priom poskodena
dopadla na lavy laket a lavy bedrovy kib, v dosledku &oho utrpela pomliazdenie favého bedrového
kibu, pomliazdenie hrudnej chrbtice s pomliazdenim méakkych tkaniv, pri<om uvedené zranenia si podla
znaleckého posudku vyziadali primeranu dobu lie€enia vratane rehabilitacie 39 kalendarnych dni a
rovnaku dobu praceneschopnosti,

- 3/ diia 23.02.2012 v ase o 16.00 hodine na ulici Narcisova &islo XX v Sali - Vegi, v byte na prizemi,
napadol K.. A. |., bytom Ziharec &islo XX, takym spésobom, Ze ju dlafiou udrel do oblasti tvare, &im jej
spOsobil zlomeninu nosovych kosti bez posunu ulomkov s pomliazdenim nosovej sliznice i jej krvnych
ciev s krvnou podliatinou a opuchom vonkajsieho nosa a jeho okolia az do o&nych viecok, pomliazdenia
lavého ramena a oderky v oblasti lavého zapastia, pricom uvedené zranenia si podla znaleckého
posudku vyziadali primerana dobu lie€enia 14 dni a rovnaku dobu praceneschopnosti,

- 4/ v Case okolo 16.00 hodiny dfa 11.03.2012 v obci TeSedikovo pred pohostinstvom Dzsungel napadol
U. I, trvale bytom Ziharec Cislo XX a to tak, ze ho viackrat pastou udrel do tvare, ¢im poskodenému



U.Q. I. spdsobil zlomeninu nosovych kosti s posunutim tlomkov s miernym vybo&enim nosa smerom
dolava s pomliazdenim nosovej sliznice a jej krvnych ciev krvnou podliatinou a opuchom vonkajSieho
nosa az do vie€ok od&i a otras mozgu lahkého stupfia s primeranou dobou lieCenia 3 - 4 tyzdne podla
znaleckého posudku,

teda

v bode 1/:
- inému sa vyhrazal smrtou, tazkou ujmou na zdravi a inou tazkou ujmou takym spésobom, Ze to mohlo
vzbudit dbvodnu obavu,

v bodoch 2/ az 4/:
- inému umyselne ubliZil na zdravi a v bode 4/ sa dopustil fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom,
hrubej neslusnosti a vytrznosti tym, Ze napadol iného,

¢im spachal

v bode 1/:
- precin nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1 Trestného zakona,

v bodoch 2/ az 4/
- viacnasobny precin ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zékona, z toho v bode 4/ v
jednoginnom subehu s pre¢inom vytrZznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zékona,

ZA TO MU SUD UKLADA:

- Podfa § 360 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. h/, m/ Tr. zak., § 38 ods. 4 Tr. zak., § 41
ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. z&k., uhrnny a suhrnny trest odfatia slobody v trvani 21 (dvadsatjeden)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. ho sud na vykon trestu odiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

- Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. suhrnny trest zakazu ¢innosti viest’ motorové vozidla
kazdého druhu na dobu 18 (osemnast) mesiacov.

- Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. suhrnny trest prepadnutia veci a to plynovej pistole
znaCky BRUN MOD 92, vyrobné ¢&islo CAT 6236.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zak. vlastnikom prepadnutej veci sa stava Slovenska republika.

Sud zarover podla § 42 ods. 2 Tr. zak., zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Galanta, sp. zn.
2T 60/2012, z 04.07.2012, pravoplatného 04.07.2012 (za prec€in marenie vykonu Uradného rozhodnutia
podla § 348 odsek 1 pismeno d/ Trestného zakona, za prelin nebezpecné vyhrazanie podfa § 360
odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zdkona bol mu uloZeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 15
mesiacov, s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skusSobnu dobu 3 rokov, trest prepadnutia veci -
plynovej pistole a trest zakazu &innosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 18 mesiacov) ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku je obvineny O. Q. povinny uhradit’:
- spolognosti V&eobecna zdravotna poistovfia, a.s., so sidlom v Bratislave, Mamateyova ul. &. 17, ICO:
35937 874 sumu 95,08 Eur (regresna nahrada Skody),



- spolo¢nosti Dévera, zdravotna poistoviia, a. s., so sidlom v Bratislave, Einsteinova ul. &. 25, ICO: 35
942 436 sumu 136,45 Eur (regresna nahrada skody),

- Socialnej poistovni, poboc¢ka Bratislava, so sidlom v Bratislave, Zahradnicka ul. &. 31,

sumu 353,70 Eur (regresna nahrada Skody).

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Galanta JUDr. Michal Oravec dorucil 22.08.2012 Okresnému sudu
Galanta navrh na schvalenie dohody o vine a treste uzavretd s obvinenym O. Q. 22.08.2012.

Podla dohody z 22.08.2012 obvineny O.. Q. uznal vinu zo spachania precinu nebezpecéné vyhrazanie
podla § 360 odsek 1 Trestného zakona (v bode 1/) a precinu ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek
1 Trestného zakona v jednocinnom subehu s pre€inom vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a/
Trestného zakona (v bode 2/ az 4/) na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku.

Dalej podla dohody obvineny O.. Q. akceptoval suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 21 mesiacov
so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia, trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla na dobu 18 mesiacov, trest prepadnutia veci (plynova pistol’). Akceptoval
aj povinnost uhradit V8eobecnej zdravotnej poistovni, a.s., spolo¢nosti Dovera, zdravotna poistovna,
a.s., a Socialnej poistovni, pobocka Bratislava regresnu nahradu spdsobenej Skody.

Samosudca, po preskiumani dohody o vine a treste, nezistil poruSenie procesnych predpisov. Dospel k
zaveru, ze dohoda o vine a treste nie je zrejme neprimerana (§ 331 ods. 1 Tr. por.) a urcil preto termin
verejného zasadnutia na rozhodnutie o navrhu prokuratora na schvalenie uvedenej dohody.

Samosudca, formou otazok, zistoval na verejnom zasadnuti ¢i obvineny O.. Q.:

1. rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

2. suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
proces

3. rozumie &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu

4. bol pouceny o svojich pravach, najmé o prave na obhajobu, ¢i mu bola dand moznost' na slobodnu
volbu obhajcu a ¢&i sa s obhajcom mohol radit’ o spésobe obhajoby

5. rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste

6. rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu

7. bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zdkon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené za vinu
8. sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in

9. suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu

10. si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obvineny O.. Q. na vSetky uvedené otazky odpovedal ano (rozumel im, otdzky mu boli vysvetlené).

Sud, vychadzajuc z obsahu dohody o vine a treste z 22.08.2012 vychadzajuc zo zakonnosti postupu
policajta i prokuratora v Stadiu pred podanim navrhu v tejto veci, bertdc do

uvahy najma vSetky kladné odpovede obvineného O.. Q. na otadzky uvedené pod €. 1 - 10 (§ 333 ods. 3
pism. a - j Tr. por.), schvalil dohodu o vine a treste predlozent sudu prokuratorom Okresnej prokuratury
Galanta JUDr. M. Oravcom (sp. zn. 2Pv 212/2012, z 22.08.2012, so zmenou z 04.09.2012) a potvrdil
jej obsah verejne vyhlasenym rozsudkom.

Sud obvineného O.. Q. uznal teda za vinného z precinu nebezpecné vyhrazanie podia § 360 odsek 1
Trestného zakona (v bode 1/) a z precinu ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
v jednocinnom subehu s prec¢inom vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona (v
bode 2/ az 4/).



Vyrok o treste, (suhrnny trest odfatia slobody v trvani 21 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréaZenia, trest zakazu Cinnosti

viest motorové vozidla na dobu 18 mesiacov i trest prepadnutia veci) zodpoveda kritériam uvedenym v
§ 34 ods. 1, 4 Tr. zak. (ucel trestu, moznost napravy, zavaznost €inu).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c/ Tr. por..
Rozsudok nadobuda pravoplatnost jeho vyhlasenim.



