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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Sylviou SzabadoSovou v pravnej veci navrhovatelky: Q. Q., C.. N.,
W.. XX XX XXXX, M. F. V., Q. XX/X, proti odporcovi: Y. Q., W.. XX.XX.XXXX, M. F. F. XXX, o ur€enie
prispevku pre rozvedeného manzela, takto

rozhodol:
navch zamieta,
nahradu trov konania u€astnikom nepriznava.
odévodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom podanym na tunajsi sud dfia 30.5.2012 domahala, aby sud urcil odporcovi
povinnost prispievat na jej vyzivu sumou 100 Eur mesacne od 1.7.2012 vzdy do 10-teho dia v mesiaci
vopred.

Svoj navrh odévodnila tym, Ze manzelstvo u€astnikov bolo rozvedené, ona je na rodi¢ovskej dovolenke
a jej jedinym prijmom su pridavky na deti.

Odporca nesuhlasil s navrhom.

Manzelstvo Ucastnikov bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu PreSov ¢.k. 14 C 173/2011-38 zo
dna 16.12.2012. Rozsudok nadobudol pravoplatnost drfia 24.1.2012.

Navrhovatelka je poberatefkou davky v hmotnej nudzi vo vySke 121 Eur mesacne. Vo svojej osobne;j
starostlivosti ma dve maloleté deti, na ktoré pobera pridavky na deti.

Odporca je nezamestnany, za obdobie od 1.1.2012 do 30.6.2012 mu bola vyplatend davka v
nezamestnanosti celkom vo vyske 1.188,40 Eur. Byva u rodicov.

Podla § 72 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. rozvedeny manzel, ktory nie je schopny sam sa Zivit,
mdbze ziadat od byvalého manzela, aby mu prispieval na primeranu vyzivu podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov.



Podla § 72 ods. 2 Zakona o rodine &. 36/2005 Z.z. ak sa byvali manzelia nedohodnu, ur&i rozsah
prispevku na vyZivu na navrh niektorého z nich sud. Prihliadne pritom aj na priciny, ktoré viedli k rozvratu
vztahov medzi manzelmi.

Podla § 72 ods. 3 Zakona o rodine &. 36/2005 Z.z. prispevok na vyzivu rozvedeného manzela mozno
priznat najdihSie na dobu piatich rokov odo dna pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode. Sud méze
vynimoéne tto dobu predizit, ak rozvedeny manzel, ktorému sud prispevok priznal, nie je z objektivnych
doévodov schopny sam sa zivit ani po uplynuti tejto doby, najma ak ide o toho manzela, ktorému
bolo v konani o rozvod manzelstva zverené do osobnej starostlivosti dieta s dlhodobo nepriaznivym
zdravotnym stavom, alebo o manzela, ktory ma sam dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav vyzadujuci
sustavnu opateru.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u¢astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zdkona, podfa ktorych rozhodol.

Po vyhlaseni a odévodneni rozsudku sa u¢astnici u¢inne vzdali prava podat odvolanie.
S poukazom na citované ustanovenie § 157 ods. 3 O.s.p., sud upustil od podrobného pisomného

oddvodnenia rozsudku.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 142 ods. 1 veta prva O.s.p. NeUspesSna navrhovatelka nema
pravo na nahradu trov konania a Uspesny odporca si trovy konania proti navrhovatelke neuplatnil, preto
sud nahradu trov konania u€astnikom nepriznal.

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou

tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v Styroch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

KedZe sa ucCastnici konania svojho prava podat odvolanie ucinne

vzdali, rozsudok nadobudne pravoplatnost dfiom dorucenia.



