Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 6T/5/2023

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6123010136

Déatum vydania rozhodnutia: 05.10. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eliska Snajderova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2023:6123010136.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyfia Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Eliska Snajderova na hlavnom pojednavani
konanom dra 05.10.2023 v Banskej Bystrici takto

rozhodol:

K. D., nar. XX.XX.XXXX v I. ., trvale bytom Z. Q. XXX/XX, I. I, t.6. K. U.E.K. J. F. S.D. - S.
je vinny, Ze

1. v ¢ase okolo 21.10 h do 21.22 h dfa 22.10.2021 v Pezinku na Myslenickej ul. €. 2/B odcudzil bez
pouzitia nasilia z predajne TESCO 1 ks pyzamo neznamej znacky v hodnote 11,99 €, 1 ks riffovi bundu
zn. F&F v hodnote 29,99 € a 1 ks tricko s dlhym rukavom bielej farby zn. F&F v hodnote 5,99 €, a to
tak, ze toto oblecenie zobral z predajnej plochy, vosiel s nim do skuSobnej kabinky kde si ho obliekol
a nasledne presiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia tohto oble€enia, ¢im tymto svojim konanim
sposobil poskodenej spolo¢nosti TESCO STORES SR a.s., so sidlom Bratislava, ul. Cesta na Senec €.
2,1C0: 31 321 828 8kodu kradezou vo vyske 47,97 €, pricom obvineny K. D. v éase od 12.57 h do 13.55
h dria 19.06.2021 v Banskej Bystrici na ul. Partizanska cesta €. 2 odcudzil bez pouzitia nasilia v predajni
Terno 1 ks flaSu s borovi€kou neznamej znacky a 2 ks flaSe s vinom neznamej znacky, €im tymto svojim
konanim spésobil poSkodenej spolo¢nosti TERNO real estate s.r.o., so sidlom Bratislava, Bratska ul. ¢.
3, ICO: 50 020 188 $kodu kradezou vo vyske 14,99 €, a spachal tak priestupok proti majetku podra §-
u 50 ods. 1 zakona ¢&. 372/19990 Zb. v zneni neskorSich predpisov, a za jeho spachanie bol potrestany
blokovou pokutou nezaplatenou na mieste vo vyske 33,- €, Cislo bloku A22 00246008,

2. dfia 27.10.2021 v &ase o0 17:21 hod. v HM Tesco na ulici SNP &. 100 v Ziari nad Hronom vosiel do
skuSobnej kabinky, v ktorej si na seba obliekol riffovu bundu zn. F Bunda 12L modrej farby v hodnote
29,99 €, ktoru v Case vstupu do skusobnej kabinky drzal zavesenu na veSiaku v ruke, takto obleceny v
Case 0 17:35 hod. preSiel cez pokladnic¢nu zénu bez toho, aby za tovar zaplatil, €¢im spdsobil spolo¢nosti
TESCO STORES SR, a.s., Cesta na Senec 2, Bratislava, ICO: 31 321 828 $kodu vo vy$ke 29,99 €, a
takto konal napriek tomu, Ze na zaklade bloku na pokutu vydaného Obvodnym oddelenim PZ Banska
Bystrica - vychod pod &. A 2200243008 zo dna 19.06.2021, ktory sa stal pravoplatnym dna 19.06.2021,
bol postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. v platnom zneni,

3. dna 28.01.2022 v ¢ase o 14:35 hod. na predajnej ploche TERNO, na ul. Jesenského &. 13 v Banskej
Bystrici, z regala nad uzatvorenou pokladfiou zobral dva kusy alkoholického napoja Tatra Tea, s ktorymi
vySiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia z predajne, ¢im spdsobil pre spolo¢nost TERNO real estate
spol. s r.o., Bratska 3, 851 01 Bratislava, ICO 50 020 188, $kodu kradeZou vo vyske 39,80 €,

4. diia 02.05.2022 v ¢ase o 20.40 hod. na predajnej ploche HM TESCO, na Zvolenskej ceste €. 8, v
Banskej Bystrici si vlozil do bundy 1 ks Corgori 1,5 | v hodnote 1,34 €, 1 ks Familia rum 0,5 | v hodnote
5,19 € a nasledne preSiel pokladni¢nou zénou bez zaplatenia uvedeného tovaru, ¢im spdsobil Skodu
kradezou pre spolo¢nost TESCO STORES SR, a.s., so sidlom Cesta na Senec 2, 821 04 Bratislava,
ICO: 31 321 828 vo vyske 6,53 €,



5. dfia 13.06.2022 v ¢ase o 19:55 hod. na predajnej ploche OD Kaufland, na ul. 29.augusta &. 63 v
Banskej Bystrici, z regala s alkoholom nachadzajicom sa pri vstupe do predajne zobral 1 flaSu piva
Bohemian Ale 0,5 |, s ktorou preSiel bez zaplatenia von z predajne, &im spdsobil pre spoloénost OD
Kaufland Slovenska republika, v.0.s., Trnavska cesta 41/A, Bratislava, ICO: 35 790 164, $kodu vo vyske
2,06 €,

a uvedené skutky spachal aj napriek tomu, Ze za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zak. &.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov mu bola blokom na pokutu nezaplatenu na
miesta €. A22 00243008 zo dria 19.06.2021 pravoplatnym dna 19.06.2021 ulozena pokuta vo vyske
30,- €,

6. diia 22.01.2022 v Case priblizne o 16:50 hod. na ul. Mi¢inska cesta v Banskej Bystrici, pri jazere
Pod Rybou, v interiéri chatky - robotnickej ubikacie so sup. ¢ 5560, postavenej na parcele &. 5319/4,
zapisanejna LV €. 7671 k.u. Banska Bystrica, zaloZil ohen, aby sa zohrial, ndsledne v stave opitosti zacal
prikladat’ do ohria rézne svoje oblecenie a bordel, ktory nasiel, pri¢om zaspal a zobudil sa az na zvuky
HaZZ a hliadkou PZ a na to, Ze chatka hori, &im doSlo k obhoreniu drevenych &asti chatky - robotnickej
ubikéacie, &im bola spésobena spolo&nosti DEMONTA, spol. s r.o., so sidlom Jiskrova 22, Kosice, ICO:
17 146 086, Skoda vo vyske 513,90 €,

teda

v bodoch 1,2a3

pokracovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty

v bodoch 4 a 5
pokracovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty

v bode 6
poskodil cudziu vec a spOsobil tak na cudzom majetku malu Skodu

¢im spachal

v bodoch1,2a3
pokracovaci precin ,Kradez* podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak.

v bodoch4 a5
pokracovaci precin ,Kradez* podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak.

v bode 6
precin ,PoSkodzovanie cudzej veci“ podla § 245 ods. 1 Tr. zak.

a za to mu sud

uklada

podla § 212 ods. 1 Tr. zak., v spojeni s § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. h), m) Tr. zak. a § 38 ods. 4
Tr. zak., za pouzitia § 41 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. spolo&ny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere desat

mesiacov.

Sud podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. zaraduje obZalovaného na vykon trestu odfiatia slobody do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Sud podra § 41 ods. 3 Tr. zak. rusi vyrok o vine a treste z trestného rozkazu Okresného sudu Ziar nad
Hronom sp.zn. 5T/13/2022 zo diia 11.04.2022, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.



Sud podla § 41 ods. 3 Tr. zak. rusi vyrok o vine a treste z trestného rozkazu Okresného sudu Pezinok
sp.zn. 39T/24/2023 zo dha 31.07.2023, ako aj vetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Sud podla § 73 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zadk. uklada obZalovanému ochranné protialkoholické a
protitoxikomanickeé lie€enie ustavnou formou.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obialgvanému povinnost nahradit poSkodenej spoloénosti
DEMONTA, spol. s r.o0., Jiskrova €. 22, KoSice, ICO: 17 146 089 Skodu vo vySke 513,90 €. Sud podla §
288 ods. 2 Tr. por. odkazuje poSkodeného so zvySkom naroku na nahradu skody na civilny proces.

odovodnenie:

Vzhladom na to, Ze obZalovany aj prokurator sa vzdali po vyhlaseni rozsudku prava na podanie
odvolania voc¢i nemu, pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie (§ 172 ods. 2 Tr. por.).

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Banska Bystrica v lehote
15 dni odo diha oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech alebo aj v neprospech
obzalovaného. V prospech obzalovaného mbze podat odvolanie aj proti jeho voli.

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, ale len v jeho prospech

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obzalovaného, atolen v jeho prospech. Ak je obzalovany zbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak
je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v jeho prospech i proti jeho voli
Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



