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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud vo Zvolene na hlavnom pojednavani konanom drfia XX. XX.XXXX v konani pred senatom
Zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martina Kollara a ¢lenov senatu A. B. C. D. a E. B. v trestnej veci
obzalovaného F. G. A. a spol., stihanych pre zlo€in poruSovania ochrany rastlin a zivo€ichov podla §
305 ods. 1 pism. ¢/, ods. 5 pism. b/ Tr. zakona a iné takto

rozhodol:

Obzalovany 1/ F. G. A., nar. XX XX.XXXX v H., trvale bytom H., G. D. XXX/XXX, ob&an SR,

Obzalovany 2/ I. J., nar. XX XX.XXXX vo K., trvale bytom L. XX, M. N. E. E., oban SR,

uznavaju sa za vinnych, preto ze

1)

v presne nezistenom obdobi od XX.XX.XXXX do B. H. XXXX po predchadzajucej vzajomnej ustnej
dohode, ktorej predmetom bolo vzajomné dojednanie oboch obvinenych o tom, ze obvineny I. J.
zabezpeci Cistenie a vyrub drevin na parcele, ktori obhospodaruje D. L. H., so sidlom O. XXX/XX,
H. a ktorym ho poveril obvineny F. G. A. ako Statutarny organ D. L. H., so sidlom O. XXX/XX, H., za
ktorym ucelom mu dal Cisla parciel k pozemkom a parcelam, ktorych sa vyrub tyka, kde predmetny
vyrub sa realizoval vo vysSie uvedenom obdobi v katastralnom Uuzemi obce H., katastra nehnutelnosti
katastralneho odboru H. N. K., na parcele registra ,C* €islo XXXX, vedenej ako trvalé travne porasty
vo vlastnictve oséb zastupenych D. O. H. H. a na zaklade najomnej zmluvy €. XXX K. L. XX.XX.XXXX
v dlhodobom najme D. L. H., priCom na Uzemi plati prvy stupen ochrany podla zakona ¢. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krajiny a zaroven je sucastou P. Q. N. D., vyhlaseného vyhlaskou A. R. D.
O. €. 24/2008 Z. z., kde nasledne za ucelom zabezpecenia dohodnutého vyrubu drevin uzavrel dia
XXX XXXX . J. ako konatel spolo¢nosti M. O., L. XX, F.: XX XXX XXX ( ako objednavatel diela ) so
spolognostou S., O.. E., R. E. XX, ICO: XX XXX XXX ( ako zhotovitel diela ) Zmluvu o dielo, kde 1. J.
nasledne osobne organizoval prace spojené s vyrubom, usmernil a ukazal lokalitu a miesto vyrubu, kde
tiez v zmluve o dielo deklaroval, ze disponuje potrebnymi povoleniami od Statnych organov pre vyrub
drevin, pri€om takymto povolenim nedisponoval ani jeden obvineny, ¢im takto doslo bez suhlasu organu
ochrany prirody a v rozpore s § 47 ods. 1, ods. 3 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
k vyrubu najmenej 64 ks stromov réznych druhov s obvodom kmerna va¢sim ako 40 cm a sucasne
neprevysujucim 80 cm meranym vo vyske 130 cm nad zemou, z toho 2 ks Javor polny - Acer campestre,
1 ks Hruska oby¢€ajna - Pyrus communis, 6 ks Vfba rakyta — Salix caprea, 3 ks Breza - Betula, 2 ks Topol
osika — Populus tremula, 50 ks Hrab - Carpinus spolu v drevnom objeme 7,09 m3 dreva, ktoré stromy
a drevna hmota takto ziskana bola po naslednom zostiepkovani odvezena na rézne miesta, ¢im tymto
konanim spdsobili D. O. H. H., C. 0. XX, XXX XX H., F.:XX XXX XXX $kodu nepovolenym vyrubom
a odvozom drevnej hmoty vo vyske 274,50,- € a vyrubom a zni¢enim stromov spachali ¢in v rozsahu
77 315, 20,- €, ¢o je vyCislena spolo¢enska hodnota stromov vyrabanych v rozpore so zakonom gislo
543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny,



2)

v presne nezistenom obdobi od XX XX XXXX L. XX XX.XXXX po predchadzajicej vzajomnej ustnej
dohode, ktorej predmetom bolo vzajomné dojednanie oboch obvinenych o tom, Ze obvineny I. J.
zabezpedi Cistenie a vyrub drevin na parcelach, ktoré obhospodaruje D. L. H., so sidlom O. XXX/XX,
H. a ktorym ho poveril obvineny F. G. A. ako &tatutarny organ D. L. H., so sidlom O. XXX/XX, H., za
ktorym ucelom mu dal potrebné podklady k pozemkom a parceldm, ktorych sa vyrub tyka, kde predmetny
vyrub sa realizoval vo vy3Sie uvedenom obdobi v katastralnom uzemi obce H., katastra nehnutelnosti
katastralneho odboru H. N. K., na parcelach registra ,,C* €islo XXXX/X, XXXX, XXXX, XXXX/X, ktoré su
vedené ako trvalé travne porasty, vo vlastnictve oséb zastupenych D. O. H. H. a na zaklade najomnej
zmluvy €. XXX K. L. XX.XX.XXXX v dlhodobom najme D. L. H. a na parcele registra ,C* €islo XXXX,
ktora je vedena ako vodné plochy obhospodarovatefa O. Q. D., J. D., K., priCom pre vSetky parcely
plati prvy stupen ochrany podla zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny a zaroven je
sucastou P. Q. N. D., vyhlaseného vyhlaSkou A. R. D. O. €. 24/2008 Z. z., kde nasledne za ucelom
zabezpec&enia dohodnutého vyrubu drevin uzavrel dita X XX.XXXX I. J. ako konatel spolo¢nosti M. O.,
L. XX, F.: XX XXX XXX ( ako objednavatel diela ) so spoloénostou S., O.. E., R. E. XX, ICO: XX XXX XXX
( ako zhotovitel diela ) Zmluvu o dielo, kde I. J. nasledne osobne organizoval prace spojené s vyrubom,
usmernil a ukazal lokalitu a miesto vyrubu, kde tieZz v zmluve o dielo deklaroval, Ze disponuje potrebnymi
povoleniami od Statnych organov pre vyrub drevin, pri¢om takymto povolenim nedisponoval ani jeden
obvineny, &im takto doslo bez suhlasu organu ochrany prirody a v rozpore s § 47 ods. 1, ods. 3 zakona €.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny k vyrubu v rozsahu najmenej 649 ks stromov réznych druhov
s obvodom kmena va&sim ako 40 cm meranym vo vySke 130 cm nad zemou a su&asne neprevysujucim
80 cm meranym vo vyske 130 cm nad zemou, z ¢oho bolo 10 ks stromov Javor — Acer spicatum, 253
ks Jelda - Alnus glutinosa, 8 ks Breza - Betula pendula, 94 ks Hrab — Carpinus betulus, 2 ks Hloh —
Crataegus sp., 39 ks Cremcha — Padus racemosa, 5 ks Topol — Populus sp., 35 ks Osika — Populus
tremula, 1 ks Trnka — Prunus sp. a 60 ks Viba — Salix sp. spolu v drevhom objeme 95,92 m3 dreva,
z toho na parcelach €islo XXXX/X, XXXX, XXXX, XXXX/X, v drevhom objeme 81,12 m3 dreva, a na
parcele B. XXXX, v drevhom objeme 14,80 m3 dreva, ktoré stromy a drevna hmota boli po naslednom
zoStiepkovani odvezené na rézne miesta, ¢im tymto konanim spdsobili D. O. H. H., C. O. XX, XXX XX H.,
ICO: XX XXX XXX $kodu nepovolenym vyrubom a odvozom drevenej hmoty vo vyske 2.703,11,-€ a O.
Q.D.,J. D, H. K. E. E., Sprava povodia O. T., O. XX, K., F.: XX XXX XXX §kodu nepovolenym vyrubom
a odvozom drevenej hmoty vo vySke 472,89,- € a vyrubom a zni¢enim stromov spachali €in v rozsahu
345 001,- €, €o je vyCislena spolo¢enska hodnota drevin vyrdbanych v rozpore s predmetnym zakonom
Cislo 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny,

pricom vyrubom a zni€enim stromov v bodoch 1/ a 2/ spachali &in celkovo v rozsahu 422 316,20,- €
a to vyCislenim na spolo&enskej hodnote drevin vyrubanych v rozpore s ust. § 47 ods. 1, ods. 3 zakona

€. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny a prisvojenim drevnej hmoty spdsobili Skodu celkovo vo
vySke 3450,50,-€,

teda

obZalovany 1/ F. G. A. a obzZalovany 2/ I. J. v bode 1/ rozsudku

- spoloénym konanim v rozpore so v8eobecne zavaznym pravnym predpisom na ochranu prirody
a krajiny v znaénom rozsahu vyrubali a znicili strom,

- spolo€nym konanim prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu Skodu,

obZalovany 1/ F. G. A. a obzZalovany 2/ I. J. v bode 2/ rozsudku

- spoloénym konanim v rozpore so v8eobecne zavaznym pravnym predpisom na ochranu prirody
a krajiny vo velkom rozsahu vyrubali a zniili strom,

- spolo€nym konanim prisvaijili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a sposobili ¢inom vacsiu Skodu,



¢im spachali

obZalovany 1/ F. G. A. a obZalovany 2/ I. J. v bode 1/ rozsudku

- prec€in poruSovania ochrany rastlin a Zivo€ichov podfa § 305 ods. 1 pism. c/, ods. 4 pism. c/ Tr.
zakona (uc¢inného do 01.09.2015) v subehu s predinom kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zdkona v
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona,

obZalovany 1/ F. G. A. a obZalovany 2/ I. J. v bode 2/ rozsudku

- zlo€in poruSovania ochrany rastlin a Zivo€ichov podla § 305 ods. 1 pism. ¢/, ods. 5 pism. b/ Tr. zakona
(uginného do 01.09.2015) v subehu s predinom kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zdkona
v spolupachatel'stve podfa § 20 Tr. zakona

Za to sa odsudzuju:
Obzalovany 1/ F. G. A.:

Podla § 305 ods. 5 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. j/, § 37 pism. h/, § 39 ods. 1,3 pism. e/, § 41 ods.
1,2 Tr. z&kona na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 24 (dvadsat’tyri)
mesiacov, vykon ktorého sa mu podla § 49 ods. 1 pism. a/ a 50 ods. 1 Tr. zakona podmieneéne odklada
na skuSobnu dobu v trvani 48 (Styridsatosem) mesiacov.

Obzalovany 2/ 1. J. :

Podla § 44 Tr. zakona sud u obZalovaného 2/1.J. upusta od ulozenia dalSieho trestu podla
§ 43 Tr. zakona, nakolko ma za to, Ze trest odnatia slobody v trvani 10 rokov nepodmienecne do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, uloZzenym rozsudkom OS Zvolen sp. zn. 1T/4/2015 zo
dna 26.05.2017, v spojeni s rozsudkom KS v Banskej Bystrici sp. zn. 5To/117/2017 zo dfia 10.04.2018
poklada na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud poSkodenych:

-D. 0. H. H, C. 0. XX, ICO: XX XXX XXX a

- Slovenska republika, v zast. H. N. K., odbor starostlivosti o Zivotné prostredieodkazuje snarokom
na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku toto rozhodnutie neobsahuje pisomné odévodnenie, pretoze po
vyhlaseni rozsudku sa obzalovany 1/ F. G. A., obzalovany 2/ I. J., obhajcovia obzalovanych 1/, 2/, vzdali
prava odvolania a prokurator tak urobil dfia 05.10.2023.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho stdu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny uc&inok.

Odvolanie nemézu podat’ osoby, ktoré sa odvolania vyslovne vzdali.



Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokofvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného.
V prospech obzalovaného mdZze podat odvolanie aj proti véli obzalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spobsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli;

- Statny organ starostlivosti o mladdez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu;

- zuCastnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



