Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 6T/112/2012

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8712010432

Déatum vydania rozhodnutia: 04.09. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Pavol Roth

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2012:8712010432.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad vy d av a podla § 353 ods. 1) Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvineny

S. S.B.W.C.V., R.. XXXX.XXX9 v Liptovskom Mikul&$i, trvale bytom
Q. K. C.. XX, okres Liptovsky Mikulas,

prechodné bydlisko D., J. XXX,

V. N.,

je vinny, ze

dna 24.05.2012 v ¢ase od 13.20 hod. do 13.31 hod. po predchadzajucom poziti alkoholickych
napojov, ktoré zvysili hladinu alkoholu v kriv najmenej na 1,20 mg/l zistend z vydychovaného vzduchu,
viedol motorové vozidlo tovarenskej znacky VW Passat, ev. Cisla RP 808 BJ v obci Batizovce po
ulici Partizanskej nasledne do Svitu na ul. Hlavnid smerom na Ludivnu, okres Poprad, kde pred
objektom Kvety Tatry na ceste 1/18 bol zastaveny a kontrolovany policajnou hliadkou, pri¢om
rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas, sp.zn. 2T 29/2012 zo dfia 16.04.2012, ktory nadobudol
pravoplatnost toho istého dfia, bol odsudeny za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 ods. 1 pism. c)Trestného zakona ucinného do 01.11.2011, ktorého trestného €inu sa dopustil,
ako vodi¢ dopravného prostriedku a mal ulozeny zékaz Cinnosti viest motorové vozidla vo vymere 3,5
(tri a pol) roka,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky inu €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spésobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

tym spachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a)Trestného zakona,

- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d)Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:



Podla § 289 ods. 3) Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I)Trestného zakona, § 37 pism. h)Trestného
zakona, § 38 ods. 2)Trestného zadkona a § 41 ods. 1)Trestného zadkona uhrnny trest odnatia slobody
vo vymere 3 (troch) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a)Trestného zakona ho pre vykon uloZzeného trestu odnatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 3)Trestného zakona mu uklada trest zdkazu €innosti viest vSetky druhy
motorovych vozidiel na dobu 6 (Sest) rokov.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu mozno podat’ odpor na podpisanom sude do 8 dni od jeho dorucenia.
Ak proti trestnému rozkazu poda v lehote odpor opravnena osoba, samosudca nariadi hlavné
pojednavanie.

Ak proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nadhrada Skody poda v lehote odpor posSkodeny,
trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca uznesenim poskodeného odkaze na
obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

Obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v prospech obvineného odpor (len so suhlasom
obvineného), poskodeny a prokurator moéze zobrat odpor spat dovtedy, kym sud nezacne hlavné
pojednavanie.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak
- odpor nebol podany; uplynutim lehoty na podanie odporu,
- odpor bol vzaty spat;, diiom jeho spatvzatia.



