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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudcom JUDr. Ivom Hluchanom, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dha 4. septembra 2012, takto

rozhodol:

Obvinena W. B. Z., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom |. XXX/X, B. Z., prechodne bytom L. XXXX/XXX,
B. Z., nezamestnana,

jevinna, ze

po vzajomnej predchadzajucej dohode s Y. K., nar. XX. X. XXXX, ktory bol za tento trestny &in uz
odsudeny v samostatnom konani, na zaklade rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica, sp. zn.
1T/57/2012, zo dha 27. 6. 2012, pravoplatného dna 27. 6. 2012,

- v presne nezistenom Case dna 7. marca 2012 v Povazskej Bystrici na sidlisku Rozkvet, za pomoci
prineseného naradia a to tesarskeho dlata, kombinacCiek a sady viacucelovych kfu€ov, z horuceho
rozvodu, veduceho ponad V. ZS odtrhli 7 ks hlinikovych plechov hribky 0,8 mm, ktoré si prisvojili a tieto
nasledne spefazili v zbernych surovinach za sumu 20,62 Eur, ktoré minuli pre seba,

- na miesto Cinu sa vratili dfia 8. marca 2012 v ¢ase medzi 11.00 az 11.45 hod., kde opat za pomoci
uvedeného prineseného naradia z tohto horicovodného rozvodu opatovne odtrhli 7 ks hlinikovych

plechov hrubky 0,8 mm, ktoré si prisvojili za i€elom ich spefiazenia v zbernych surovinach, pri¢om boli
na mieste ¢inu prichyteni policiou a zadrzani,

gim spolognosti G. Q., s.ro. L. XXXX/XXX, B. Z., ICO: XXXXXXX, spdsobili odcudzenim 14 ks
hlinikovych plechov celkovu Skodu 728,44 Eur, ¢o v zmysle odborného vyjadrenia predstavuje ucelne
vynalozené naklady na uvedenie poskodeného horicovodného potrubia do predosiého stavu ,

teda

spolo¢nym konanim si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spdsobila tak malu Skodu,

tym spachala

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak., spachany spolupachatelstvom podla § 20 Tr.
zak. a

odsudzuje sa za to

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak., za pouzitia § 117 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 36 pism. j), I) Tr.
zaK., , s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Tr. por. na trest 3 / slovom : tri/ mesiace odnatia slobody.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa jej vykon trestu podmienecne odklada.
Podla § 119 ods. 1 Tr. zak. sa jej ur€uje skusSobna doba na 1/ slovom : jeden / rok.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poskodeny- M. G. Q., s.r.o., L. XXXX/XXX, B. Z., ICO: XXXXXXX, so
svojim narokom na nahradu $kody odkazuje na ob&iansko sudne konanie.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho dorucenia.

Osobam, ktoré mézu podat odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym driom
ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spat vzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diilom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr.por.).



