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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou v pravnej veci navrhovatela: Lubica Pihikova, bytom D. R. D., C.
€. XXXX/X, proti odporcovi: W. N., bytom D. R. D., C. €. XXXX/X o nejasnom podani navrhovatelky zo
dna 08.08.2012 takto

rozhodol:
Podanie navrhovatelky od mieta.
odovodnenie:

Navrhovatefka sa podanym navrhom domahala, aby sud vydal predbezné rozhodnutie, ktorym by
odporcovi zakazal priblizovat' sa k osobe navrhovatelky na vzdialenost 50 metrov z dévodu, Ze odporca
navrhovatelku neustale napada a vyhréza sa navrhovatelke zabitim. Navrhovatelka sa taktieZ domahala
vydania zakazu vstupu do nehnutelnosti svojich rodi€ov, kde momentélne byva a kde sa jej odporca
chodi vyhrazat.

Podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku pokial zakon pre podanie urc€itého druhu nevyzaduje
dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poétom rovnopisov
a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami,
ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi kdpie na
jeho trovy.

Podla § 43 ods. 1 az 3 Obcianskeho sudneho poriadku sudca alebo povereny zamestnanec sudu
uznesenim vyzve u€astnika, aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitefné podanie doplnil alebo opravil
v lehote, ktoru urci, ktord nemdze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo
doplnenie vykonat. Ak ide o podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie
konania, odoSle sud uznesenie do 60 dni od doru€enia takéhoto podania. Ak ucastnik v lehote podla
odseku 1 podanie neopravi alebo nedopini a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat,
sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo
podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskér
do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto
uzneseniu méze podla § 210a rozhodnut sud, ktory ho vydal. Na iné podanie, ktoré podla svojho
obsahu nespifia nalezZitosti navrhu na zacatie konania, ak nie je riadne opravené alebo doplnené, sud
neprihliada.

Podla § 79 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku konanie sa zacina na navrh. Navrh ma okrem
vSeobecnych nalezitosti ( § 42 ods. 3) obsahovat meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a
telefonicky kontakt, bydlisko u€astnikov, pripadne ich zastupcov, udaj o Stathom obdianstve, pravdivé
opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznacenie ddkazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z



neho zrejmé, Coho sa navrhovatel domaha. Ak je u€astnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat
nazov alebo obchodné meno, sidlo a identifika&né Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom zahrani¢na
osoba, k navrhu musi byt pripojeny vypis z registra alebo z inej evidencie, do ktorej je zahrani¢na osoba
zapisana. Ak je ucastnikom fyzicka osoba, ktora je podnikatefom, navrh musi obsahovat obchodné
meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je uastnikom stat, navrh musi obsahovat oznacenie
Statu a oznacenie prisludného Statneho organu, ktory bude za Stat konat. Ak sa navrh tyka dvojstrannych
pravnych vztahov medzi zalobcom a Zalovanym ( § 90), nazyva sa Zalobou.

Podla § 74 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku pred za¢atim konania mdze sud nariadit predbezné
opatrenie, ak je potrebné, aby doCasne boli upravené pomery Uc¢astnikov, alebo ak je obava, ze by vykon
sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods.
1 obsahovat opisanie rozhodujucich skuto&nosti oddvodfiujucich nariadenie predbezného opatrenia,
uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, a odévodnenie
nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy. Z navrhu musi byt zrejmé, €oho sa mieni navrhovatefl
domahat navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma
byt maloleté dieta zverené do starostlivosti, alebo ozna&enie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do
ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat’ aj vySku zabezpeky
na nahradu ujmy.

Podla § 75 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku ak navrh nema vSetky nalezitosti podla odseku 2,
sud postupuje podla § 43 a v uzneseni uvedie vady navrhu; to neplati na konanie, ktoré mbze zacat
sud i bez navrhu.

KedZe podanie navrhovatelky mohlo byt podfa svojho obsahu navrhom na nariadenie predbezného
opatrenia, no nespifialo zakonné nalezitosti takéhoto navrhu, vyzval sid navrhovatelku na odstranenie
vad navrhu uznesenim ¢&. k. 5C/86/2012-4 zo dha 13.08.2012. Uznesenie navrhovatelka prevzala
dfia 15.08.2012 a bola vyzvana na odstranenie vad svojho podania v lehote 10 dni od dorucenia
uznesenia. Lehota jej uplynula dfia 27.08.2012. Navrhovatelka na uznesenie nereagovala a svoje
podanie neopravila a nedoplnila. Podanie je neurcité, ked navrhovatelka Ziada vydat rozhodnutie
ukladajuce okrem iného aj zakaz vstupu na nehnutelnost bez presnej identifikacie nehnutelnosti.
Navrhovatelka neuviedla, dokedy ma predbezné opatrenie trvat, konkrétne neopisala rozhodujuce
skuto€nosti odévodnuijuce nariadenie predbezného opatrenia, neuviedla podmienky dévodnosti naroku,
ktorému ma byt poskytnuta predbezna ochrana, neodévodnila bezprostredne hroziacu ujmu a neuviedla,
¢oho sa mieni domahat navrhom vo veci samej. Kedze podanie, ktoré mohlo byt podla svojho
obsahu navrhom na nariadenie predbezného opatrenia, nespifialo zakonné néleZitosti takéhoto navrhu
a navrhovatelka nereagovala na uznesenie sudu, ktorym ju sud vyzval na odstranenie vad navrhu, sud
podanie navrhovatelky odmietol, ked pre uvedené nedostatky podania nemozno v konani pokracovat a
o podani vecne rozhodnut. O nasledkoch neodstranenia vad podania bola navrhovatelka v uvedenom
uzneseni poucena.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu m o Zn o podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Banovce nad Bebravou na Krajsky sud v Trencine.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku a podla § 205 ods.
1 Obcianskeho sudneho poriadku. Musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit’ s potrebnym
poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému



rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania m6ze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



