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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina, v konani pred sudcom JUDr. Drahomirom Mrvom, v pravnej veci zalobcu: Slovenska
kancelaria poistovatelov, so sidlom Bajkalska 19B, 826 58 Bratislava, ICO: 36 062 235, pravne
zastupeny: Remedium Legal, s.r.o., ICO: 53 255 739, Pajstinska 5, 851 02 Bratislava - mestska &ast
Petrzalka, proti Zalovanému: P. B., Z.. XX.XX.XXXX, U. XXXX/XX, XXX XX Z., o zaplatenie 2.733,19
eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku zaplatit' Zalobcovi sumu 2.733,19 € spolu s
urokom z omeskania vo vyske:

-5 % rocne zo sumy 1.148,71 € od 06.06.2021 do zaplatenia,
-5 % rocne zo sumy 1.584,48 € od 05.12.2021 do zaplatenia,

naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vySke 147,41 €, v8etko do 3 dni po pravoplatnosti
rozsudku.

Zalobca ma vodi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa vpodanou Zalobou voci Zalovanému domahal sudneho vyroku, ktorym siudnym vyrokom by
Okresny sud Zilina zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi sumu 2.733,19 € s prisl..

2. Ako dbvod pre podanie zaloby Zalobca uviedol, Ze Zalovany P. B. dfia 01.09.2018 v ¢ase o 18:30
hod. v Bratislave na Kastielskej ulici smerom na krizovatku s ulicou Gagarinova, ako vodi¢ osobného
motorového vozidla zn. Chevrolett Spark ECV: I. XXX O., nevenoval sa plne vedeniu motorového vozidla
a situacii v cestnej premavke, nasledkom €¢oho zrazil chodca T. F., ktora prechadzala vozovku po riadne
vyznaCenom priechode pre chodcov z pohladu vodi¢a z pravej strany na lavu stranu.

3. Osoba T. F. utrpela zlomeninu tretieho az siedmeho rebra vlavo, krvacanie do dutiny hrudnej,
zlomeninu nosa a priehradky, zlomeninu tvarovych dutin obojstranne s dobou lie€enia v trvani 42 dni.

4. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany P. B. nemal na motorovom vozidle uzatvorené povinné zmluvné
poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, uhradil Zalobca za
Zalovaného z poistného garanéného fondu poistné plnenie v sume 2.733,19€ + poplatky, z ktorej
uhradenej sumy Ziadal Zalobca uhradit’ len sumu bez poplatkov vo vyske 2.733,19€, uhradu nakladov
147,41€, urok z omeSkania a trovy konania.

5. Zalovany sa k predmetu veci nevyjadril, narok Zalobcu nespochybnil.



6. Sud vykonal d9kazovanie vysluchom pravneho zastupcu Zalobcu a oboznamenim sa so spisom
Okresného sudu Zilina €. k. 25C/58/2022, na zaklade €oho sud zistil nasledovny skutkovy stav.

7. Dnha 01.09.2018 v ¢ase o 18:30 hod. v Bratislave, na Kastielskej ulici smerom na krizovatku s ulicou
Gagarinova P. B., ako vodi¢ osobného motorového vozidla zn. Chevrolett Spark, ECV: |. XXX O.,
nevenoval sa plne vedeniu motorového vozidla a situacii v cestnej premavke, nasledkom &oho zrazil
chodca T. F., €im jej spdsobil zlomeninu tretieho az siedmeho rebra vlavo, krvacanie do dutiny hrudne;j,
zlomeninu nosa a priehradky, zlomeninu tvarovych dutin obojstranne, s dobou lie€enia v trvani 42 dni
ainé.

8. Za uvedeny skutok bol Trestnym rozkazom Okresného sudu Zilina &.k. 4T/28/2020-125 zo dia
23.03.2020 uznany vinnym z ubliZzenia na zdravi v zmysle § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. s
poukazom na ustanovenie § 138 pism. h/ Tr. zdkona a bol mu uloZeny trest odfatia slobody vo vymere
14 mesiacov, s podmiene¢nym odkladom v trvani 30 mesiacov.

9. K predmetu veci je potrebné uviest, Ze Zalovany nemal u osobného motorového vozidla, ktorym
spbsobil Zalovany dopravnu nehodu, uzatvorené povinné zmluvné poistenie.

10. V suvislosti s uvedenou dopravnou nehodou Zalobca za Zalovaného vykonal z garanéného fondu:

A/ Uhradu nakladov za poskytnutlu zdravotnu starostlivost v sume 1.148,71€, ktora uhradena suma
pozostavala z nasledovnych nakladov za poskytnutl zdravotnu starostlivost’:

- Lekarska sluzby prvej pomoci a zachranna zdravotna sluzba 15,80 €,
- Lekarne, vydajne, optiky, distributori 10,86 €,

- Spolo¢né vySetrovacie a lie€ebné zlozky 239,77 €,

- Ustavna (16zkova) starostlivost 861,90 €,

- Specializovana ambulantna starostlivost 20,38 €.

Spolu Zalobca na uvedenom uhradil 1.263,58 € dia 03.05.2021, priCom od uvedenej sumy 1.263,58€
zalobca odpodital sumu poplatku 114,80 €.

Zalobca nasledne vyzval pisomne Zalovaného podanim zo dia 9.4.2020, na Ghradu vyplatenej sumy
1.148,71€.

B/ uhradu poistného plnenia v sume 1.584,48€.
Suma 1.584,48 € pozostavala z nasledovnych nakladov:

- Bolestné 1.336,00 € ( vypogitané podia doloZzeného lekarskeho posudku MUDr. Jana Stefafiaka vo
vySke 70 bodov, 1 bod 19,08€, spolu 1.336,00€ v zmysle § 5 ods. 1/,2/ z.€. 437/2004 Z.z..
- Naklady spojené s lie€enim - lieky, naklady za zubnu nahradu 248,48 €,

Néaklady spojené s lie€enim pozostavajuce z nasledovnych poloziek:

a) Framykoin + recept 1,55 €,

b) Tramylpa 37, Diky 4% + recept 9,87 €,

c) Tramcet 37, Heparoid + recept 4,34 €,

d) Tramcet 37 + recept 0,75 €,

f) Framykoin 3,83 €, Voltaren 13,58 € + poplatok 0,17 € spolu 17,58 €,
g) Physiomer 18,64 €, Nasivin 3,35 €, Nasivin Soft 5,20 € spolu 27,19 €,
h) Naklady za obstaranie zubnej nahrady vo vyske 187,20 €,

spolu, ako je uvedené 248,48€.



Spolu Zalobca na uvedenom uhradil 1.742,93€ diia 2.11.2021, pri€om od uvedenej sumy 1.742,93€
Zalobca odpocital sumu poplatku 158,45€, ¢im nahrada poistného plnenia predstavuje sumu 1.584,48€.

Zalobca nasledne pisomne vyzvou zo diia 4.11.2021 vyzval Zalobca Zalovaného na zaplatenie nahrady
poistného plnenia vo vySke 1.584,48€.

11. Zalovana suma spolu predstavuje 2.733,19€, ktora suma je stétom sumy nakladov za poskytnuti
zdravotnu starostlivost’ vo vySke 1.148,71€ a nahrady poistného plnenia vo vySke 1.584,48€.

12. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany uvedené sumy neuhradil vébec, aj napriek tomu, Ze bol na uhradu
pisomne vyzvany v lehotach tam uvedenych, podal Zalobca na Okresny sud Zilina diia 28.07.2022
Zalobu, ktorou Zalobou sa Zalobca domahal zaplatenia sumy 2.733,19 € spolu s urokom z omeskania
vo vyske:

-5 % rocne zo sumy 1.148,71 € od 06.06.2021 do zaplatenia,

-5 % rocne zo sumy 1.584,48 € od 05.12.2021 do zaplatenia,

- nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky vo vySke 147,41 €, vSetko do 15 dni po pravoplatnosti
rozsudku a tiez ziadal uhradit trovy konania, ktoré vznikli Zalobcovi v suvislosti s uplatnenim
predmetného naroku na sude.

13. Podla § 3 ods. 1/ z&k. €. 381/2001 Z.z. povinnost uzavriet poistnd zmluvu ma pri tuzemskom
motorovom vozidle ten, kto je ako drzZitel motorového vozidla zapisany v dokladoch vozidla alebo ten,
kto je v dokladoch vozidla zapisany ako osoba, na ktord sa drzba motorového vozidla previedla, 6a)
v ostatnych pripadoch ten, kto je vlastnikom motorového vozidla alebo jeho prevadzkovatelom. Ak na
motorové vozidlo je uzatvorena najomna zmluva s pravom kupy prenajatej veci, povinnost uzavriet
poistnu zmluvu ma najomca.

14. Podla § 24 ods. 3/, 7/ zak. &. 381/2001 Z.z. poSkodeny ma pravo uplatnit narok na nahradu Skody
podla odseku 2 proti kancelarii za rovhakych podmienok, za akych by mohol uplatnit narok na nahradu
Skody proti poistovatelovi podla tohto zakona.

Kancelaria ma pravo proti tomu, kto zodpoveda za Skodu podfa odseku 2 pism. a), b), f) a g), na
nahradu toho, ¢o za neho plnila. Kancelaria ma pravo proti poistovatefovi na nahradu toho, ¢o plnila
za poisteného podfa odseku 2 pism. c). Kancelaria je povinna pozadovat od prisludnej kancelarie
poistovatelov nahradu toho, €o plnila poSkodenému podla odseku 2 pism. e) a podfa § 24a ods. 1 pism.
a).

15. Ako je vySSie uvedené, dia 01.09.2018 v €ase o 18:30 hod. v Bratislave, na Kastielskej ulici smerom
na krizovatku s ulicou Gagarinova ako vodi¢ P. B., vodi¢ osobného motorového vozidla zn. Chevrolett
Spark, ECV:l. XXX O., sposobil vyssie uvedenym spésobom chodcovi T. F. ublizenie na zdravi, pri¢om
vySSie uvedené motorové vozidlo nemalo uzatvorené povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za
$kodu spdsobenou motorovym vozidlom, za &o bol Zalovany trestnym rozkazom Okresného stdu Zilina
C.k. 4T/28/2020-125 zo diia 23.03.2020 uznany vinnym z ubliZenia na zdravi v zmysle § 157 ods. 1, ods.
2 pism. a/ Tr. zak. s poukazom na ustanovenie § 138 pism. h/ Tr. zakona a bol mu uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 14 mesiacov, s podmiene¢nym odkladom v trvani 30 mesiacov.

Inak povedané, vysSie uvedenu dopravnu nehodu zavinil Zalovany.

16. V suvislosti s uvedenou dopravnou nehodou, zalobca za zalovaného z dévodu, Zze uvedené motorové
vozidlo, ktorym bola spésobena Skoda Zalovanym, nemalo uzatvorené povinné zmluvné poistenie,
Zalobca uhradil:

A/ Uhradu nahrady za poskytnutd zdravotnu starostlivost v sume 1.148,71€, ktora uhradena suma
pozostavala z nasledovnych nakladov za poskytnutl zdravotnu starostlivost’:

- Lekarska sluzby prvej pomoci a zachranna zdravotna sluzba 15,80 €,
- Lekarne, vydajne, optiky, distribatori 10,86 €,
- Spoloc€né vySetrovacie a lie€ebné zlozky 239,77 €,



- Ustavna (I6zkova) starostlivost 861,90 €,
- Specializovana ambulantna starostlivost 20,38 €.

B/ uhradu nakladov poistného plnenia v sume 1.584,48€.
Suma 1.584,48 € pozostavala z nasledovnych nakladov:

- Bolestné 1.336,00 €,
- Naklady spojené s lie€enim - lieky, naklady za zubnu nahradu 248,48 €.

17. Ako je vysS8ie uvedené, Zalobca vo vy3Sie uvedenych datumoch vykonal z garanéného fondu Uhradu
nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost' v sume 1.148,71€ a aj uhradu poistného plnenia v sume
1.584,48€ za Skodu, ktoru Zalobca spdsobil/zavinil poSkodenej motorovym vozidlom, ktoré motorové
vozidlo nebolo povinne zmluvne poistené.

18. Vzhladom na skuto&nost, Ze Zalobca poskytol z garanéného fondu vy$Sie uvedené plnenie v zmysle
§ 24 ods. 2/ z&k. €. 381/2001 Z.z., ma Zalobca s poukazom na § 24 ods. 7/ zak. €. 381/2001 Z.z., narok
na uhradu vySSie uvedeného plnenia, ktoré poskytol za Zalobcu.

19. S poukazom na uvedené skutodnosti, Okresny sud Zilina zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi
sumu vo vyske 2.733,19€ do 15 dni po pravoplatnosti rozsudku.

20. V suvislosti s pisomnym uplatnenim pohladavky voc&i Zalovanému pravnym zastupcom Zalobcu pred
podanim Zaloby, sud priznal Zalobcovi aj narok na nahradu nakladov ( z priznanej sumy 2.733,19€ ),
v zmysle § 10 ods. 1/ v sume 111,21€, § 16 ods. 3/ v sume RP 11,63€, § 18 ods. 3/ DPH vo vyske
20%, vSetko v zmysle vyhl. €. 655/2004 Z.z. celkove vo vyske 147,41€, ktoru sumu je Zalovany povinny
uhradit zalobcovi taktiez do 15 dni po pravoplatnosti rozsudku.

21. Podla § 517 ods. 1/,2/ OZ diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni
ani v dodatoCnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit’; ak
ide o delitefné pInenie, mbézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat’ aj len jednotlivych pineni.
Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

22. VVzhfadom na omeSkanie Zalovaného so Zalovanym plnenim, s odkazom na:

a/ pisomnu vyzvu Zalobcu zo dfia 9.4.2020 na zaplatenie sumy 1.148,71€ a lehotu na plnenie tam
uvedenu,

b/ pisomnu vyzvu zo dfa 4.11.2021 na zaplatenie sumy 1.584,48€ a lehotu na plnenie tam uvedend,
sud priznal Zalobcovi voci Zalovanému aj urok z omeskania vo vyske:

-5 % rocne zo sumy 1.148,71 € od 06.06.2021 do zaplatenia,
-5 % rocne zo sumy 1.584,48 € od 05.12.2021 do zaplatenia.

23. Podla § 255 ods. 1/,2/ CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
Ak mala strana vo veci Uspech len giastoény, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

Podla § 262 ods. 1/,2/ a 3/ CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.



Ak sud rozhoduje giastoénym rozsudkom alebo medzitymnym rozsudkom, mézZe rozhodnut, Ze o trovach
konania bude rozhodnuté v rozsudku, ktorym rozhodne o vSetkych uplatnenych procesnych narokoch
alebo o celom uplatnenom procesnom naroku.

24. VVzhladom na Uspech v spore Zalobcu, Okresny sud Zilina o trovach konania rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku rozsudku a zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100%.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
v Ziline.

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo
veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) (363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej instancie (§ 366 Civilného
sporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, ktoré vznikli $tatu, vedie sa vykon rozhodnutia z uradnej moci (zékon &. 65/2001 Z.z.
0 sprave a vymahani sudnych pohfadavok v zneni neskorsich predpisov).



