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Uznesenie

Okresny sud Trencin v spore zalobcu A. B., nar. XX XX.XXXX, bytom A. C. XXXX/XX, D. E. D. F,, pr.
zast. JUDr. Vladimirom Frafiom LL.M., advokatom, so sidlom J. Hasku 18, Nové Mesto nad Vahom proti
zalovanej G. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom A. C. XXXX/XX, D. E. D. F., adresa na doru€ovanie H. X, D.
E. D. F. o navrhu Zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Nariaduje sa toto neodkladné opatrenie :

,,Zalovanej G. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom A. C. XXXX/XX, D. E. D. F. sa doCasne zakazuje vstupovat do
bytu €. XX, nachadzajuceho sa na X. poschodi bytového domu sup. €. XXXX, €. orientaéné XX D. ulici J.
Kréna v Novom Meste nad Vahom, postaveného na parcele reg. . parc.C. XXXX/XX, zaevidovaného
Okresnym uradom Nové Mesto nad Vahom katastralny odbor na LV €. XXXX pre k.0. D. E. D. F,,
obec Nové Mesto nad Vahom, okres Nové Mesto nad Vahom ako aj do spolo¢nych Casti a zariadeni
bytového domu sup. ¢. XXXX a to do doby pravoplatného skonéenia konania o vyluéeni zalovanej z
najmu uvedenej nehnutelnosti.*

1. Zalobcovi sa uklada povinnost v lehote 30 dni odo diia dorugenia tohto uznesenia podat na prislusnom
sude zalobu na vylic¢enie zalovanej z najmu bytu €. XX nachadzajuceho sa na X. poschodi bytového
domu sup. &. XXXX, F. J. XX D. K. A. C. F. D. E. D. F., postaveného na parcele reg. ,|.“, parc.. XXXX/
XX, zaevidovaného Okresnym uradom Nové Mesto nad Vahom katastralny odbor na LV €. XXXX pre
k.. D. E. D. F.,, obec Nové Mesto nad Vahom, okres Nové Mesto nad Vahom ako aj zo spolo¢nych
Casti a zariadeni bytového domu sup. €. XXXX.

1. Zalobca ma vodi Zalovanej narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.

odovodnenie:

1. Zalobca podal na tunaj$i sud dria 3.10.2023 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym
Ziadal uloZit Zalovanej zdkaz vstupovat do bytu, ktory bol ich spolo€nym obydlim.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia Zalobca odévodnil tym, Ze u€astnici konania su byvali
manzelia. Ich manzelstvo bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, &.
k. 9P/15/2023-43 zo dfia 31.03.2023, pravoplatnym diia 17.04.2023. Zalobca je na zaklade najomnej
zmluvy zo diia 13.10.2021 ngjomcom bytu €. XX D. X. poschodi bytového domu s €. XXXX, F. J. XX D.
K. A. C. F. D. E. D. F.. Zalovana je spolo&nym najomcom bytu. Zalovana sa vo&i Zalobcovi opakovane
dopusta fyzického nasilia. V minulosti bola uznana vinnou zo spachania priestupku proti ob&ianskemu
spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d) a pism. e) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ktorého sa
dopustila umyselnym naruSenim ob¢ianskeho spolunazivania drobnym ubliZzenim na zdravi na blizkej
osobe na tom skutkovom zaklade, Ze diia 22.03.2022 fyzicky napadla svojho manzela A. B. tak, Zze ho
udrela pastou pravej ruky pod favé oko, ¢im mu spdsobila drobné zranenia. Dfia 25.09.2023 bolo proti
Zalovanej zacaté trestné stihanie pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona,
nakolko Zalovana dria 25.09.2023 v ¢ase okolo 18.20 v D. E. D. F. D. K. A. C. J. XX po slovnej hadke



napadla noZzom Zalobcu, ktory utrpel zranenia a to rezné povrchové rany na favej hornej kon&atine s
dobou liedenia najmenej 7 dni. Fyzické napadnutie si vyZiadalo lekarske o$etrenie Zalobcu. Zalovana
bola nasledne dria 26.09.2023 vykazana z bytového domu a bytu v ktorom spoloéne byvala s Zalobcom,
na dobu 14 dni. Zalobca sa po poslednom napadnuti Zalovanou realne obava o svoje zdravie a Zivot a
z tohto dévodu je nateny domahat' sa ochrany svojich prav prostrednictvom tohto navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia. Konanim Zalovanej dochadzalo a nadalej dochadza k ohrozovaniu zdravia
Zalobcu, pri€om bez nariadenia neodkladného opatrenia je ddvodna obava, Ze Zalovana bude vo svojom
konani pokraCovat a Zalobcu nadalej fyzicky napadat.

3. Zalobca k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia priloZil najomnd zmluvu zo dfia 13.10.2021,
rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, &. k. 9P/15/2023, rozhodnutie Okresného uUradu
Nové Mesto nad Vahom, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, . OUNM-OVVS-2022/006192-004 zo
dria 23.05.2022, uznesenie Okresného riaditelstva PZ v Novom Meste nad Vahom, CVS: ORP-502/NM-
NM-2023, zaznam o obmedzeni osobnej slobody podozrivej osoby zo diia 25.09.2023, potvrdenie o
vykazani zo spoloného obydlia zo dfia 26.09.2023. Na z&klade predloZenych listin mal sud osvedéené
nasledovné skutocnosti.

4. Predlozenou najomnou zmluvou mal sud osvedceng, Ze strany sporu su spolo€nymi najomcami bytu
€. bytu €. XX D. X. poschodi bytového domu s. €. XXXX, F. J. XX D. K. A. C. F. D. E. D. F. spolu so svojou
maloletou dcérou. Najomny pomer vznikol dfiom 31.12.2021 a je uzavrety na dobu ur€iti do 30.06.2024.
Prenajimatefom je Mestsky bytovy podnik Nové Mesto nad Vahom s.r.o.. ManZelstvo ucastnikov bolo
rozvedené rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, sp. zn. 9P/15/2023-43 zo dha
31.03.2023 pric¢om spolo&na maloleta dcéra bola na &as po rozvode na zaklade uzavretej rodiCovskej
dohody zverena do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov.

5. Dria 25.09.2023 Zalovana v €ase okolo 18.20 h po predchadzajucej slovnej hadke napadla noZzom
Zalobcu, nasledkom &oho tento utrpel rezné povrchové rany na lavej ruke. Fyzické napadnutie si
vyziadalo lekarske oSetrenie Zalobcu. Zalovanej bola obmedzena osobna sloboda a nasledne bola
dfia 26.09.2023 prisluSnikmi PZ SR vykazana z bytového domu a bytu v ktorom spolo€ne byvala
so Zalobcom na dobu 14 dni, €0 mal sud osvedéené zaznamom o obmedzeni osobnej slobody
podozrivej osoby zo dia 25.09.2023 a potvrdenim o vykazani zo spolo¢ného obydlia zo dfia 26.09.2023.
Zalovana uviedla, Ze po dobu vykazania sa bude zdrZovat na adrese L. XXX. Pre uvedeny skutok,
bolo zaCaté trestné stihanie pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona
uznesenim Okresného riaditelstva PZ v Novom Meste nad Vahom, CVS: ORP-502/NM-NM-2023,
zo dna 25.09.2023. Skutoénost, Ze Zalovana sa vocCi Zalobcovi spravala nasilne aj v minulosti
mal sud osvedCenu rozhodnutim Okresného Uradu Nové Mesto nad Vahom, odboru vSeobecnej
vnutornej spravy, €. OU-NM-OVVS-2022/006192-004 zo dia 23.05.2022. Priestupku proti obCianskemu
spolunazivaniu sa Zalovana v zmysle uvedeného rozhodnutia dopustila tym, Ze udrela Zalobcu pastou
pravej ruky pod lavé oko, &im mu spbsobila drobné zranenie.

6. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "C.s.p.") pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8.V zmysle § 325 ods. 2 pism. e/ C.s.p. neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit, aby nevstupovala
docasne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne podozriva z nasilia.
9. Podla § 328 ods. 2 C.s.p. 0 navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa nalezitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.

10. Podla § 329 ods. 1 prva veta C.s.p. sud mdze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 336 ods. 1 C.s.p. ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania, mdze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.



12. Podla § 334 C.s.p. sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

13. Na ucely konania o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je postadujuce osvedcéenie
rozhodnych skutoCnosti, ktoré je potrebné odliSovat od ich preukazania. Osvedcéenie tvrdenych
skuto€nosti nekladie také poziadavky na formalny postup pri dokazovani tychto skutoénosti ako je
tomu v pripade konania vo veci samej. Z listinnych dékazov predloZenych sudu je podla nazoru sudu
dostatoCne osved&ena potreba upravy pomerov medzi stranami sporu. Sud zistil, Ze Zalovana sa vodi
Zalobcovi opakovane dopustila fyzického nasilia, pri¢om druhy z popisanych utokov bol dokonca so
zbrafiou, z €oho vyplyva, Ze agresivne spravanie zalovanej ma stupriujicu intenzitu. Obava Zalobcu
z opakovaného mozného vyskytu konfliktov so Zalovanou je preto podla nazoru sudu dévodna. Sud
v zaujme toho, aby eliminoval pripadné neziaduce spravanie Zalovanej a nevystavil Zalobcu ohrozeniu
jeho telesnej a duSevnej integrity nariadil neodkladné opatrenie v navrhovanom rozsahu. Zalovane;
ulozil povinnost nevstupovat do¢asne do bytu, ktory obyvaju strany sporu spolo€ne so svojou maloletou
dcérou vratane spolo¢nych Casti a zariadeni predmetného bytového domu. Zaroven rozhodol, Ze
Zalobca je povinny v 30 dni od doru€enia neodkladného opatrenia podat na tunajsi sud Zalobu
o vylu€enie Zalovanej zo spolo&ného najmu predmetnej nehnutelnosti. Pokial Zaloba v stanovenej lehote
podana nebude, sud v zmysle § 336 ods. 3 C.s.p. uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi. Sud dospel
k zaveru Ze neodkladnym opatrenim nariadenym v stanovenom rozsahu nebude zasiahnuté do prav
Zalovanej do takej miery, aby vznikla dévodna pochybnost o potrebe jeho nariadenia, a to z dévodu
vyznamu prav zalobcu, ktorému sa takto poskytuje potrebna ochrana.

14. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
15. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia samostatnym uznesenim.

16. Vzhladom na to, Ze Zalobca mal v konani o neodkladnom opatreni plny uspech, priznal mu sud
narok na nahradu trov konania voci Zalovane;.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



