Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 8Er/651/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7812205545

Déatum vydania rozhodnutia: 31.08. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Halkova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2012:7812205545.2
Uznesenie

Okresny sud Rozniava v exekucnej veci na navrh opravnenj: H.. L. ., narodena X. X.XXXX, X. XXXX/
X, Z. proti povinnému: J. O., narodeny X.XX.XXXX Y. XXX, vedenej na exekutorskom urade u stidneho
exekUtora JUDr. Jozefa Kaducha, Dolny Val 30, Zilina o vymozZenie 238,75 € s prisl., o namietkach
povinného proti exekucii,takto

rozhodol:
namietkam povinného proti exekucii v €asti sumy 110,00 € vyhovuje.
odovodnenie:

Opravnena sa podanym navrhom domahala vymoZzenia pefiaznej pohfadavky vo vyske 238,75 € s prisl.
od povinného na zaklade vykonatefného exekuéného titulu, trestného rozkazu Okresného sudu Rozfava
¢. k. 1T/166/2011-56 zo dria 30.12.2011.

Sud vydal v konani poverenie na vykonanie exekucie ¢. 5808 040087 zo dnha 8.6.2012 pre sudneho
exekutora JUDr. Jozefa Kaducha.

Sudny exekutor predlozil sudu dria 8.8.2012 podanie povinného oznacené ako namietky voci exekucii.

Povinny prevzal dha 19.7.2012 upovedomenie o zalati exekucie s pou¢enim o moznosti vzniest
namietky proti exekucii v zakonnej 14 driovej lehote. Namietky proti exekucii podal na poStovu prepravu
dna 31.7.2012, teda v zakonnej 14 dhovej lehote.

Povinny v namietkach uvadza, ze exekuénym titulom bol uznany vinny a zaviazany k nahrade Skody
opravnenej. Proti trestnému rozkazu nepodal opravny prostriedok. Z celkovej dlznej sumy 9.000,00 Sk
(298,75 €), ktora je uvedena v trestnom rozkaze je zaroven ozrejmené vo vyroku, ze z tej sumy po zacati
trestného stihania poukazal v prospech opravnenej len dve splatky po 30,00 €, ¢im sa Skoda znizila
z 298,75 € na 238,75 €. Povinny uvadza, ze uz v Case vySetrovania a vedeného trestného konania
proti jeho osobe uhradzal opravnenej svoj dlh (v obdobi od aprila 2010 do aprila 2012 jej poukazal na
ucet sumu 170,00 €, teda uz trestny rozkaz uvadza nespravnu vysku Skody 238,75 €, kde mala byt
spravne uvedena vyska 298,75 € - 170,00 € = 128,75 €). Opravnena si je vedoma tychto platieb a
preto podanie navrhu na exekuciu z jej strany na vysku 238,75 € a samotné vymahanie tejto sumy zo
strany sudneho exekutora by malo za nasledok podanie navrhu na vydanie bezdévodného obohatenia.
Je ochotny uhradit' a aj uhradi rozdiel dlhu vo vySke 128,75 €, v ostatnej vySke narok popiera. Povinny
Ziada o preskumanie namietok a ziada, aby boli vyhodnotené ako odévodneného v ¢asti neodévodeného
preukazania Skody bola exekucia zastavena a boli upravené trovy exekucie, ktoré by zohladnovali novy
vymahany narok. Povinny ziada o moznost uhradit dih v 2 mesacénych splatkach. Povinny predlozil sudu
fotokdpie bankovych vkladov na ucet opravnenej, ktoré preukazuiju jeho tvrdenia a potvrdzuju zaplatenie
sumy 170,00 €.



Opravnena sa na vyzvu sudu dna 27.8.2012 vyjadrila, Ze potvrdzuje prijatie platieb od povinného v sume
170,00 € a ziada vyméct diznu Ciastku 128,75 € a trovy exekucie. Uvadza, ze v priebehu rokov 2010 a
2011 bola viackrat hospitalizovana a nemala vzdy v realnom €ase k dispozicii vdetky potrebné vypisy z
uctu na potvrdenie aktualnej vysky zostatku diZnej sumy povinného. Za nespravne uvedenie udajov v
navrhu na vykonanie exekucie sa ospravedIfiuje. Odmieta tvrdenie, Ze sa jedna o zamer na bezdévodné
obohatenie na ukor povinného. So splatkovym kalendarom nesuhlasi a ziada, aby bola uhradena cela
istina v stanovenej lehote.

Podla ust. § 50 ods. 1 EP méze povinny vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14
dni od doru¢enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exekuéného
titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo
ak su tu iné dbévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny
alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky musia byt
odbvodnené a na dodato¢ne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok exekutor upustil
od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Podla ust. § 50 ods. 2 EP, namietky proti exekucii je exekutor povinny dorugit sudu najneskér do piatich
dni od ich doru€enia ucastnikom. O namietkach proti exekucii rozhodne sud najneskér do 60 dni od
ich dorucenia.

Ak je rozhodnutie, ktorym sa namietkam vyhovelo, pravoplatné, sud exekuciu zastavi. Proti tomuto
rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie (§ 50 ods. 5 EP).

Po preskumani sudneho spisu a tvrdeni u€astnikov sud dospel k zaveru, Ze namietky povinného tykajuce
sa istiny nad vysku 128,75 € su dovodné. Je zrejmé, €o potvrdzuje aj opravnena, Zze povinny v prospech
jej uctu uhradil spolu sumu 170,00 €, priCom v exekuénom titule (tresthom rozkaze) bola zapocitana len
suma 60,00 €. Navrh na vykonanie exekucie podala opravnena na sumu istiny 238,75 €, teda 0 110,00
€ vySSiu sumu, ako mala.

Co sa splatkového kalendara tyka, nie je v kompetencii sidu umoznit splacat dih v splatkach. Podla
ust. § 56 ods. 9 EP, exekutor méze s pisomnym suhlasom opravneného uzavriet pisomnu dohodu s
povinnym o postupnom splateni vymahanej pohladavky. Po€as plnenia pisomnej dohody o postupnom
splacani vymahanej pohladavky exekutor v exekucii inym spésobom nepokracuje.

Na zaklade vy$Sie uvedenych skuto€nosti sud namietkach povinného proti exekucii v €asti sumy 110,00
€ vyhovel. Predmetom exekucie ostava teda suma 128,75 € a trovy exekucie, ktoré nasledne (po
CiastoCnom zastaveni exekucie) vycisli sudny exekutor.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dria jeho dorucenia na Okresny
sud Roznava.

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



