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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v konani pred samosudcom JUDr. Marianom Manduchom trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Trencine dria 30.08.2012 takto

rozhodol:

Obvineni:
1.E. P, nar. XX.XX.XXXX v K. U., CR, trvale bytom H.,

2.Q. E, nar. XX.XX.XXXXv Q., trvale bytom Q., W. XXXX/X,
t. €. vo vykone vazby v UVTOS llava,

su vinni, ze

v Case o0 01.14 hod. dfia 07.04.2012 po predchadzajucej vzajomnej dohode prisli v Trencine na ul. P.
k objektu sliziacemu na parkovanie kamionov, kde pajserom Q. E. vylomil veko na nadrzi kamionu,
E. P. preskogil s kovovym pajserom dizky 60 cm oplotenie uvedeného objektu s myslom odcudzit' z
tam odstavenych kamiénov motorovu naftu do vopred pripravenych 5 ks plastovych bandasiek kazda
o objeme 30 |, prostrednictvom vopred pripravenej gumovej hadice dizky cca | m a priemeru 2 cm,
pricom tieto veci mali pripravené vedla oplotenia uvedeného objektu z vonkajsej strany, pricom obv. E.
P. nasledne presiel k nakladnému vozidlu zn. Liaz, kde na palivovej nadrzi rukou bez pouzitia nasilia
odskrutkoval veko nadrze, pri€om pri tomto bol vyruseny hliadkou policie, ktora v tom ¢ase prichadzala
k uvedenému objektu, vtedy obv. E. P. sa vratil spat za obv. E., ktory bol po cely ¢as pri oploteni a
nasledne z miesta &inu usli, &im poskodenému Antonovi Urbanovskému, Trengianske Jastrabie 49, ICO:
33166480 sposobili poSkodenim oplotenia a veka nadrze vozidla zn. Liaz $kodu v sume 100,- €,

teda

spolo¢nym konanim sa dopustili konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu,
ktorého sa dopustili v umysle prisvojit' si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnia a Cin spachat’ vlamanim,
av8ak k dokonaniu trestného €inu nedoslo.

Tym spachali

spolupachatelstvom pokus prec€inu kradeze podla § 14 odsek I, § 20, § 212 odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:
1.E. P

podla § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3, odsek 8 Trestného zakona a
s prihliadnutim k § 36 pismeno I) Trestného zakona k trestu odfatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud vykon trestu odnatia slobody podmieneéne
odklada a podra § 50 odsek 1 Trestného zakona urcuje obvinenému skusobnu dobu 2 (dva) roky.



2.Q.E.

podla § 212 odsek 2 Trestného zdkona v spojeni s § 42 odsek 1 Trestného zakona podfa zasady
uvedenej v ustanoveni § 41 odsek 1 Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 4, odsek 8
Trestného zakona a s prihliadnutim k § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zékona k suhrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zédkona sa obvineny na vykon trestu odriatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona zruSuje sa vo vztahu k obvinenému Tiborovi Murkovi vyrok o
treste odnatia slobody nepodmienecne v trvani 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia, ulozeny obvinenému trestnym rozkazom OS Tren¢in sp. zn. 2T 7/2012 zo
dria 09.07.2012, pravoplatny diia 30.08.2012 ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku su obvineni E. P.a Q. E. pO\{innl’ spolo&ne a nerozdielne uhradit
poskodenému Antonovi Urbanovskému, Trencianske Jastrabie 49, ICO: 33166480 Skodu vo vySke 100,-
€.

spoloénym konanim sa dopustili konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu,
ktorého sa dopustili v umysle prisvojit’ si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnia a &in spachat’ viamanim,
av8ak k dokonaniu trestného €inu nedoslo

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 dni od jeho dorucenia podat odpor na Okresny sud v
Trencine Ustne do zapisnice alebo pisomne. Ak proti tresthému rozkazu bude v uvedenej lehote podany
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.
Posdkodeny mbze podat proti trestnému rozkazu odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada
Skody.



