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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ladislav Dudit$
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Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach v pravnej veci navrhovatela L. C., t.&. Ustav na vykon vazby a Ustav na vykon
trestu odnatia slobody, L., W.. B. C.. X, o nejasnom podani, o odvolani navrhovatela proti uzneseniu
Okresného sudu Sp. Nova Ves z 24. februara 2012, ¢.k. 13C 7/2012 -8 takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.
odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves (dalej iba sud prvého stupfia) napadnutym uznesenim odmietol podanie
navrhovatela zo dfia 31.1.2012 a rozhodol, zZe Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Sud prvého stupria v odévodneni uznesenia uviedol, ze navrhovatel podal na sude navrh, ktory mal
také vady, bez odstranenia ktorych nie je mozné pokracovat v konani. Sud prvého stupfia uznesenim z
2.2.2012 ulozil navrhovatelovi odstranit vady podania v sulade s ustanovenim § 42 ods. 3 a § 79 ods.
1 O.s.p. v lehote 10 dni, pod nasledkami odmietnutia podania. Zaroven ho poucil 0 moznosti poziadat
o ustanovenie bezplatného pravneho zastupcu a o tom, Ze ak podanie v lehote nebude opravené a
doplnené, sud ho odmietne. Toto uznesenie navrhovatel prevzal 14.2.2012. Dfia 20.2.2012 bolo sudu
dorucené podanie, ktoré sa vSak podla obsahu tykalo upravy styku k maloletym detom C., ktoré sa
vedie na Okresnom sude SpiSska Nova Ves pod ¢€.k. 9P 19/2012. Sud prvého stupria teda skon$tatoval,
Ze navrhovatel svoj navrh nedoplnil a preto podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom
na zacatie konania odmietol.

O trovach konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Proti uzneseniu podal v€as odvolanie navrhovatel. V odvolani ziadal, aby okresny sud rozhodol v jeho
prospech a umoznil mu stretavat sa s jeho detmi neobmedzene. Ak je to zlé, prosi o pridelenie advokata.

Krajsky sud v KoSiciach ako sud odvolaci sud prejednal vec bez nariadenia odvolacieho pojednavania
(§ 214 ods. 2 O.s.p.), podla § 212 ods. 1, 3 O.s.p. preskimal napadnuté uznesenie spolu s konanim,
ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze uznesenie sudu prvého stupia je vecne spravne.

Z obsahu podania, ktoré by mohlo byt navrhom na zacatie konania vyplyva, Ze navrhovatel Ziada o
rozsudenie majetkopravne. Uvadza, ze exmanzelka vSetko oddialuje, schovala dokumenty, ¢o sa tyka



bytu a Ze mu da 1.000 eur na vyrovnanie, na ¢o on nepristupil. Tiez ziada, aby si exmanzelka zmenila
priezvisko, aby nepouzivala priezvisko C., ale rodné priezvisko.

Z tohto podania je mozné vyvodit iba to, Zze sa pravdepodobne navrhovatel domaha vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Jeho navrh vSak nespifia néaleZitosti vyzadované
Obgianskym sudnym poriadkom pre navrh na zacCatie konania, preto sud prvého stupfia ho spravne
vyzval na odstranenie vad, pri€om mu vo vyrokovej Casti poskytol poucenie o tom, €o ma navrh na zacatie
konania obsahovat a ako je potrebné navrh doplnit. Zarovert mu urcil lehotu na odstranenie vad 10 dni
od dorucenia uznesenia. Uznesenie mu bolo doru¢ené diia 14.2.2012 a v lehote na odstranenie vad
bolo sudu prvého stupnfia doru€ené iba podanie, ktoré sa tykalo iného konania vedeného na Okresnom
sude SpiSska Nova Ves.

Iné podanie, ktorym by navrhovatel odstranil vady svojho podania doru€ené prvostupfiovému sudu
nebolo, preto po marnom uplynuti lehoty sud prvého stupria spravne podanie odmietol.

Odvolaci sud konStatuje, Ze ani v odvolani proti uzneseniu navrhovatel neuviedol také skutonosti,
ktorymi by spochybnil rozhodnutie sudu prvého stupfia o odmietnuti jeho nejasného podania a v tomto
odvolani rovnako Ziada o rozhodnutie v jeho prospech o stretavanie sa s jeho detmi, €o nesuvisi s tym
podanim, ktoré ma byt predmetom tohto konania.

Odvolaci sud uvadza, ze sporové Obdianskopravne konanie sa mdze zacat jedine na navrh, ktory
obsahuje také nalezitosti, z ktorych je zrejmé predovSetkym to, kto je Ucastnikom konania, ¢o je
predmetom konania a ako zalobca navrhuje vo veci rozhodnut. Bez tychto zakladnych nalezitosti nie je
vymedzeny predmet sudneho konania a sud o takomto navrhu konat neméze.

Preto odvolaci sud potvrdil uznesenie sudu prvého stupfia ako vecne spravne podfa § 219 ods. 1 O.s.p..

Odmietnutie neuplného a nejasného podania nebrani tomu, aby u€astnik konania podal riadny navrh na
zacatie konania, ktory obsahuje vSetky nalezitosti vyzadované pravnym poriadkom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



