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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekucie opravneného: malol. A. D., nar. XX. XX. XXXX, bytom S.
XXXIXX-XX, XXX XX M. H. N., zast. zakonnym zastupcom - matkou C.. P. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom
S. XXX/XX-XX, XXX XX M. H. N., proti povinnému: A. D., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom S. L. C..
XXXXIXX, XXX XX C. C., t.8.vU.D. H. S., XXX XX D. H. S., vedenej siidnou exekutorkou JUDr. Mariou
Krasnanovou, so sidlom Exekutorského uradu Nam. A. Hlinku €. 36/9, 017 01 Povazska Bystrica, pod
sp. zn. EX 354/2011, na vymozenie zameskaného vyzivného 180,00 eur a bezného vyzivného vo vyske
90,00 eur mesacne, o namietkach povinného proti exekucii, takto

rozhodol:

Sud namietky povinného vznesené proti exekucii, ktora zacala pred sudnou exekutorkou JUDr. Mariou
Krasnanovou so sidlom Exekutorského tradu Nam. A. Hlinku €. 36/9, 017 01 Povazska Bystrica pod
sp.zn. EX 354/2011, na zaklade navrhu opravneného zo dria 20. 09. 2011 a poverenia Okresného sudu
Banska Bystrica €. 5601 073781 zo dna 27. 09. 2011, zamieta.

odovodnenie:

Malol. opravneny, zastupeny zakonnym zastupcom - jeho matkou, podal navrh na vykonanie exekucie
proti povinnému pre vymozenie zameskaného vyzivného od 01. 07. 2011 do 31. 08. 2011 vo vyske
180,00 eur a bezného vyZivného vo vySke 90,00 eur mesaéne po&nuc 01. 09. 2011, vzdy do 15-teho dnia
v mesiaci vopred, a to na zaklade vykonatelného rozsudku Okresného sudu Trenéin €.k. 30P/25/2009-20
zo dia 06. 07. 2009, a trov exekucie.

Poverenim €. 5601 073781 zo dna 27. 09. 2011 sud poveril exekutora JUDr. Mariu Krasfianovu, so
sidlom Exekutorského uradu PovaZska Bystrica, ktora ju vedie pod sp.zn. EX 354/2011.

Sudna exekutorka postupila tunajSiemu sidu na rozhodnutie ndmietky povinného proti exekucii, ktoré
jej boli doru¢ené dria 18. 11. 2011.

Proti doru€éenému upovedomeniu o zacati exekucie exekutorom poverenym vykonanim exekucie dna
14. 11. 2011, povinny podal namietky , ktoré dorugil sudnej exekutorke dfia 18. 11. 2011. Svoje namietky
odévodnil tym, Ze vyzivné platil, o om predlozil vypis od U. D.C. H. S., ktoré boli odoslané sudne;
exekutorke ako vyZivné, a to diia 23. 06. 2011 sumu 190,00 eur (100,00 eur je splatka a 90,00 eur
vyzivneé), dha 20. 07. 2011 sumu 190,00 eur (100,00 eur je splatka a 90,00 eur vyzivné), 18. 08. 2011
sumu 190,00 eur (100,00 eur je splatka a 90,00 eur vyzivné), diia 22. 09. 2011 sumu 190,00 eur (100,00
eur je splatka a 90,00 eur vyzivné), diia 20. 10. 2011 sumu 90,00 eur (len vyzivné). To znamena, ze v
mesiaci jun, jul, august, september 2011 si dobrovolne splinil vyZivné a taktiez 90,00 eur v mesiaci oktéber
2011, kedy zaplatil len vyZivné. Aj za mesiac november podpisal odoslanie 90,00 eur na vyZivné. Preto
ma za to, Ze nem4 Ziadne zaostalé vyZivné a plati aj bezné vyZivné na maloletého syna. V pisomnych
namietkach povinny uvadza, Ze diha 17. 06. 2011 odoslal exekutorke list, v ktorom jej oznamil, ze ked mu
exekuénym konanim zabranila splacat splatku ( z tohoto podania sud zistil, Ze ide o inu exekuciu vedenu
u tej istej exekutorsky pod sp.zn. EX 279/2011 a na Okresnom sude Banska Bystrica evidovanu pod sp.



zn. 2Er/528/2011) a vyzivné na malol. syna, a preto nema ako zaplatit mesaénu splatku a vyzivne, len
cez jej uget. Podpisal v U. D.P. H. S. sthlas na vyplatenie 190,00 eur na G&et exekutorky, ktord upozornil,
Ze tieto peniaze nie su na zaklade jej exekucie EX 279/2011, ale 100,00 eur ako splatka (ind exekucia
sp.zn. 279/2011) a 90,00 eur ako vyzivné na malol. syna. Zaroven tuto mal poziadat o odovzdanie penazi
matke za malol. opravneného C..

K namietkam povinného sa vyjadrila dria 04. 01. 2012 matka malol. opravneného, ktora ziadala namietky
ako neddvodné zamietnut. Uviedla, Ze namietky povinného povaZuje za nedévodné. V &ase tohoto
vyjadrenia vyZivné na syna dostala za mesiac jun 2011. Ziadne vyzivné od sudnej exekutorky jej nebolo
dorucené. Telefonicky sa spojila so sudnou exekutorkou dfia 02. 01. 2012, aby si overila skuto¢nost, Ze
ani na ucet sudnej exekutorky Ziadne peniaze od povinného na vyZivné neboli poukdzané.

Tunajsi sud uznesenim &.k. 1Er/2079/2011-19 zo dnia 11. 01. 2012 rozhodol o namietkach povinného
proti exekucii tak, Ze namietkam vyhovel. Zakonna zastupkyfa maloletého opravneného podala vodi
uvedenému uzneseniu odvolanie. Krajsky sud v Banskej Bystrici rozhodnutim &.k. 17CoE/81/2012- 52
zo dna 25. 04. 2012 citované uznesenie okresného sudu zo dfia 11. 01. 2012 zrusil a vec mu vratil na
dalSie konanie.

Sud na zaklade zruSujuceho uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. 17CoE/81/2012- 52 zo
dria 25. 04. 2012 vyzval sudnu exekutorku na vyjadrenie, aké Uhrady boli poukdzané od povinného z
U. a ako s nimi naloZila, ako aj vyjadrenie, pre¢o sumu 90,00 eur nepoukézala zédkonnej zastupkyni
maloletého, kedZe podla vyjadrenia povinného v ndmietkach jej tento mal odoslat’ list diia 17. 06. 2011,
kde jej oznamil, Ze mu exekuénym konanim zabranila splacat’ splatku na vyzivné a méze platit' len cez
jej uget, podpisal suhlas s vyplacanim 190,00 eur na jej udet. Dalej povinny mal sudnu exekutorku v
liste upozornil, ze 100,00 eur je na splatku vo veci inej exekucie sp.zn. EX 279/11 a 90,00 eur ako
vyzivné na maloleté dieta, ktoré poziadal poukazovat zakonnej zastupkyni maloletého. Uvedené pisal
aj vo veci exekucie EX 279/11, ktoru vedie ta istd exekutorka voc€i jeho osobe v prospech opravnenej P.
C.. Sudna exekutorka na vyzvu stdu uviedla podanim zo diia 06. 06. 2012, Ze pokial D. predloZili nejaky
doklad o splatkach, v tomto sa neuvadza, komu a na aké cCislo U¢tu boli zaslané. Uviedla, ze v tomto
exeku€nom konani nie su Ziadne splatky. Vo vyjadreni zo diia 21. 06. 2012 sudna exekutorka na Ziadost
sudu uviedla, Ze jej neboli zo strany U. D. H. S. zaslané Ziadne finan&né prostriedky, ani od povinného
ani od inych instittcii. Suma 90,00 eur a iné su zrejme len blokované v prospech tejto exekucie, aviak
poukazané na ucet sudnej exekutorky neboli, nakolko exekucia nie je pravoplatna a vykonatelna a z
toho d6évodu nebol doru€eny exekuény prikaz na zrealizovanie platieb, ktoré maju inétitacie v depozite.

Dria 31. 05. 2012 sud dotazoval U. H. N. R. X. K., S. XX, XXX XX D. H. S. v tom smere, aby sa vyjadril
ako bolo poukazované vyzivné 90,00 eur, zrazané v U. S. N. R. X. K. u A. D., ktory Ziadal ako dobrovolnu
Uhradu zasielat sumu 90,00 eur ako vyzivné cez sudnu exekutorku JUDr. Mariu Krasnanovu, ktora
vedie exekuciu na vyzivné pod &.k. EX 354/2011.

Dria 12. 06. 2012 U. H. N. R. X. K., S. XX, XXX XX D. H. S. zaslal sudu oznamenie, v ktorom uviedol,
Ze dobrovolné uhrady pohladavky ods. A. D., tykajuce sa exekucie na vyzivné pod &.k. EX 354/2011,
su pre nenadobudnutie pravoplatnosti deponované na depozithom ucte. Zaroven prilozil rozu&tovanie
pracovnej odmeny povinného, prehfad o pracovnych dfioch, udaje o vyZivnom a prehlad o dobrovolnych
Uhradach pohladavok. Z pripojenych dokladov ku dfiu zaslaného oznamenia sud zistil, Ze na exekuciu
EX 354/2011 bola dobrovolnd uhrada dfia 18. 11. 2011 vo vySke 90,00 eur, dna 19. 01. 2012 suma
80,42 eur, dna 17. 02. 2012 suma 90,00 eur, dfa 16. 03. 2012 suma 90,00 eur, dia 19. 04. 2012 suma
90,00 eur, diia 17. 05. 2012 suma 90,00 eur.

Dalej z tycho dokladov vyplyva, Ze dobrovolna uhrada 190,00 eur bola dia 23. 06. 2011 priradena k
exekucii sp.zn. EX 279/2011, dia 20. 07. 2011 suma 190,00 eur k EX 279/2011, dfa 18. 08. 2011 suma
190,00 eur k EX 279/2011, dfia 22. 09. 2011 suma 190,00 eur k EX 279/2011, dna 20. 10. 2011 suma
90,00 eur k EX 279/2011. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud konstatuje, Ze ide o inu exekuciu,
vedenu u tej istej sudnej exekutorky pod sp. zn. EX 279/2011 a evidovanu na Okresnom sude Banska
Bystrica pod sp.zn. 2Er/528/2011. Teda nadalej existuje dlh povinného na zroénom vyzivhom za obdobie
od 01. 07. 2011 do 31. 08. 2011 vo vySke 180,00 eur, ktoré je predmetom exekucie sp. zn. EX 354/2011
tak ako to uvadza zakonna zastupkyria malol. opravneného.



Dfia 25. 07. 2012 sud znovu dotazoval U. H. N. R. X. K., S. XX, XXX XX D. H. S. a Ziadal oznamit
tunajSiemu sudu, aku konkrétnu vysku predstavuje Uhrada vyzivného zo strany povinného A.D. z uz
deponovanych sum po 190,00 Eur (23. 06. 2011, 20. 07. 2011, 18. 08. 2011, 22. 09. 2011) v prospech
exekucie sp.zn. EX 354/2011 maloletého opravneného, a to osobitne za mesiace jun 2011, jul 2011,
august 2011, september 2011 a oznamenie, i povinny A. D. si plni vyZivovaciu povinnost vo&i mal.
opravnenému vo vyske 90,00 Eur mesacne, a to za obdobie od mesiaca jun 2012 az doposial. Na
Ziadost' sudu v exekuénej veci opravneného maloletého A. D., nar. XX. XX. XXXX, proti povinnému
ods. A. D., nar. XX. XX. XXXX, vedenej sudnou exekutorkou JUDr. Mariou Krasfianovou pod sp.zn. EX
354/2011, uviedol U. H. N. R. X.B. K. nasledovné skuto&nosti:

U.H.N.R.X.K.D.H.S., vktorom povinny ods. A. D., nar. XX. XX. XXXX, aktudlne vykonava trest odnatia
slobody, bol doru€eny Prikaz na zacatie exekucie pod sp.zn. EX 279/2011, vydany sudnou exekutorkou
JUDr. Mariou Krasfianovou, diia 12. 05. 2011. Uvedeny Prikaz na za&atie exekucie bol pévodne zaslany
U. H. N. R. X. K. M. H. N, ktory Prikaz na za&atie exekucie EX 279/2011 preposlal oznagenému Ustavu,
v ktorom A. D. vykonava trest. Diia 16. 05. 2012 bol U. H. N. R. X. K. D. H. S. dorugeny opakovane
aj od sudnej exekutorky JUDr. Marie Krashanovej. Exekuény prikaz pod sp.zn. EX 279/2011, vydany
sudnou exekutorkou Mariou Krasfianovou, bol ustavu dorueny diia 25. 05. 2012. Do tejto doby boli
vSetky dobrovolné uhrady vedené na uhradenie pohladavky, vyplyvajuce z exekuénej veci pod sp.zn
EX 279/2011, deponované na depozitnom Géte U. H. N. R. D.P. H. S..

Prikaz na za&atie exekucie, v exeku€nej veci opravneného malol. A. D. proti povinnému A. D., nar. XX.
XX. XXXX, vedenej sudnou exekutorkou JUDr. Mariou Krastianovou pod sp.zn. EX 354/2011, bol U.
H. N. R. X. K. D.P. H. S. doru€eny dfa 31. 10. 2011. A. D. su vykonavané zrazky z pracovnej odmeny
na uhradu vyzivného malol. A. D., nar. XX. XX. XXXX a su vykonavané dobrovolné uhrady v tejto veci.
Dalej tento ustav k dobrovolnym uhradam odsudeného uviedol, Ze ods. v Ziadosti o dobrovolnt uhradu
neurCuje, aka pohladavka ma byt uhradena. Pre poradie pohlfadavky je rozhodujuci def dorucenia
rozhodnutia. Sumy po 190,00 eur uvedené v prehlade dobrovolnych Uhrad v prospech exekucie sp.zn.
EX 297/2011 boli uhradené v zmysle poradia pohladavky a ustav nevie potvrdit ich delenie v prospech
vyzivného, ktoré mal Ziadat ods. A. D. sudnu exekutorku.

Z uvedeného oznamenia zo diia 10. 08. 2012, ktoré bolo doruéené sudu diia 15. 08. 2012 U., S. XX,
D. H. S., sud dalej zistil, Ze na zaklade dobrovolnej Uhrady pohladavok bola zrazena na exekuciu EX
354/2011 dna 18. 11. 2011 suma 90,00 eur, dfia 19. 01. 2012 suma 80,42 eur, difia 17. 02. 2012 suma
90,00 eur, diia 16. 03. 2012 suma 90,00 eur, dfia 19. 04. 2012 suma 90,00 eur, dfia 17. 05. 2012 suma
90,00 eur, diia 21. 06. 2012 suma 90,00 eur, dfia 19. 07. 2012 suma 90,00 eur, avak tieto peniaze
su deponované (blokované) v prospech tejto exekucie a budu poukdzané na ucet sudnej exekutorky
az po doruCeni exekuéného prikazu na zrealizovanie platieb, po pravoplatnosti a vykonatelnosti tejto
exekucie, ktoré ma U. S. N. R. X. K. v depozite.

Sud sa oboznamil aj s vyjadrenim povinného zo dfa 17. 02. 2012 k odvolaniu zakonnej zastupkyne
malol. opravnéného, v ktorom k exekucii pod sp.zn. EX 354/2011 uviedol, ze dna 18. 11. 2011 na
finanénom oddeleni v U. S. N. R. X. K. podpisal Ghradu vyzivného 90,00 eur aj dfia 15. 12. 2011 a 19.
01. 2012. Pracovni¢ka oddelenia bez jeho suhlasu poukazala trovy konania 99,58 eur, a preto dfia 17.
02. 2012 chybu napravil. Dfia 19. 01. 2012 podpisal sumu na vyZzivné vo vyske 80,42 eur, 15. 02. 2012
sumu 90,00 eur a 20. 02. 2012 sumu 99,58 eur na vyzivné za mesiac december 2011 a zvySok januéra.
Takze v Case tohoto vyjadrenia ku driu 17. 02. 2012 podla povinného nedlhuje na vyZivhom a vietko
ma uhradené.

Podla § 50 ods. 1 prvej a tretej vety zadkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti
( Exekucény poriadok) v zneni neskorSich predpisov ( dalej len Exekuény poriadok ) povinny mdze
vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati
exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik
vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia
nepripustna. Namietky musia byt odévodnené a na dodatone uvedené dbvody sa neprihliada.

Konanie o namietkach povinného proti exekucii je sporom o zalatie exekucie, kde exekuény sud
na zaklade namietky povinného rozhoduje o tom, &i exekucia zaCala opravnene. Namietky su teda
procesnom obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych tu&elom je zastavenie exekucie alebo
upustenie od vykonania exekucie z dévodov taxativne ustanovenych v zakone. Z vy3Sie citovaného



ustanovenia § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku vyplyva, ze predmetom namietok mézu byt skuto€nosti
procesného i hmotného prava. Ich spoloénym znakom je, Ze tieto skutoCnosti nastali az po vzniku
exekuéného titulu. V exeku€¢nom konani sud uz neskima vecnu spravnost vykonatelného rozhodnutia,
na podklade ktorého je exekucia vykonavana, skima len tie nalezitosti tohto rozhodnutia, ktoré su
rozhodujuce pre povolenie exekucie.

Podla § 38 ods. 2 Exekuéného poriadku opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla
tohto zakona, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie.

Podla § 41 ods. 1 Exeku€ného poriadku (dalej len EP), exeku&nym titulom je vykonatefné rozhodnutie
sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

V predmetnom konani malol. opravneny podal navrh na zaplatenie vyzivného zéklade vykonatelného
rozhodnutia Okresného sudu Trencin €.k. 30P/25/2009-20 zo dfia 06.07.2009.

Sud na zaklade zistenych skute¢nosti, a to z predloZenych dokladov povinného zistil, Ze povinny predloZil
doklad - vypis z V. D., ktorym su potvrdené dobrovolné uhrady povinnym, a to dfia 23.06.2011 suma
190,00 eur, diia 20.07.2011 suma 190,00 eur, dia 18.08.2011 suma 190,00 eur, dfia 22.09.2011 suma
190,00 eur, dfa 20.10.2011 suma 90,00 eur, ktoré boli poukazané sudnej exekutorke. Podla vyjadrenia
povinného sudnu exekutorku informoval o tom, Ze 100,00 eur je splatka na nahradu Skody a 90,00
eur je vyzivné na maloletého syna. Dalej sud zistil, Ze spominana dobrovolna dhrada 190,00 eur
bola drna 23.06.2011 priradena k exekucii ¢. EX 279/2011, dna 20.07.2011 suma 190,00 eur k EX
279/2011, dia 18.08.2011 suma 190,00 eur k EX 279/2011, 22.09.2011 suma 190,00 eur k EX 279/2011,
dria 20.10.2011 suma 90,00 eur k EX 279/2011. Na zaklade uvedenych skutoénosti sud kons$tatuje,
Ze ide o inu exekuciu, vedenu u tej istej sudnej exekutorky pod sp. zn. EX 279/2011 a evidovanu na
Okresnom sude Banska Bystrica pod sp.zn. 2Er/528/2011. Teda nadalej existuje dlh povinného na
zro€nom vyzivnom za obdobie od 01. 07. 2011 do 31. 08. 2011 vo vySke 180,00 eur v zmysle exekuéného
titulu, ktery je predmetom exekucie sp. zn. EX 354/2011. Na exekuciu EX 354/2011 je deponované
vyzivné za mesiac november 2011 vo vyske 90,00 eur, januar 2012 vo vySke 80,42 eur, februar 2012
suma 90,00 eur, marec 2012 suma 90,00 eur, april 2012 suma 90,00 eur, maj 2012 suma 90,00 eur,
jun 2012 suma 90,00 eur, jul 2012 suma 90,00 eur. Povinny pri beznom vyzivhom od 01.09.2011 do
augusta 2012 ma dlh na vyZzivnhom za mesiace september 2011 vo vySke 90,00 eur, oktdber 2011 vo
vyske 90,00 eur, december 2011 sumu 9,58 eur.

Sud sa oboznamil s rozhodnutiami v inej spominanej exekucii tunajSieho sudu 2Er/528/2011. Zistil, Ze
sud rozhodoval o namietkach povinného vo veci EX 279/2011, kde povinny taktiez tvrdil, Ze posielal
190,00 eur, z €oho 100,- eur bola splatka na nahradu Skody a 90,00 eur bolo vyzivné na malol. syna a
zastavil exekuciu v €asti 1 100,- eur.

Z namietok povinného vyplyva, Ze tento odoslal list sudnej exekutorke diia 17. 06. 2011 vo veci exekucie
EX 279/2011, ktorym okrem uz uvedeného poziadal o zaslanie vyZivného matke malol. syna, avSak tento
list adresoval sudnej exekutorke v Ease, ked u tejto eSte nebola vedena exekucia ohfadom vyzivného.
Navrh malol. opravneného na vykonanie exekucie pre dizné zameskané vyzivné a bezné vyzivné bol
exekutorke doruceny az dia 20. 09. 2011, vedenej pod EX 354/2011. Potom poukazované dobrovolné
Uhrady zo strany povinného titulom vyzZivného na maloleté dieta po 90,00 eur mesacne, sumy ktoré
menovany uvadza v ndmietkach, boli pridelené na zaklade prikazu na zacatie exekucie EX 279/2011 zo
dria 02.05.2012 sudnej exekutorky JUDr. Marii Krasfianovej, poukazované na tuto exekuciu. V exekucii
EX 279/2011 uz bol sudnou exekutorkou doru€eny aj exekuény prikaz dnha 25.05.2012 na vykonanie
exekucie zrazkami zo mzdy. Do tejto doby boli peniaze deponované na depozithom téte U. H. N. R.
X. K. D. H. S.. Podla oznamenia U. S. N. R. X. K. sumy po 190,00 eur boli evidované pod sp. zn. EX
279/2011 na zaklade skér doruéeného prikazu na zaCatie exekucie.

Prikaz na zadatie exekucie vo veci exekucie EX 354/2011 zo dfia 25.10.2011 bol dorugeny do U. H. N.
R. X. K. D.L. H. S. dia 31.10.2011, teda neskér ako prikaz na zaCatie exekucie vykonavanej pod EX
279/2011 a teda suma 90,00 eur z dobrovolnej Uhrady méze byt poukazovana zo strany U. H. N. R.
X. az od tohto datumu. Povinnému su vykonavané zrazky z pracovnej odmeny na uhradu vyzivného
maloletého A. D., v prehfade oznacené ako dobrovolné uhrady pohfadavok, a na zaklade uvedeného
prikazu na zalatie exekucie priradené k exekucii pod EX 354/2011. Z vyjadrenia sudnej exekutorky



sud zistil, Ze neboli poukazané Ziadne sumy na vyzivné malololetého dietata v exekucii, ktoru vedie pod
sp. zn. EX 354/2011. Véetky sumy z dobrovoinej Ghrady vo vyske 190,00 eur z datumu 23.06.2011,
20.07.2011, 18.08.2011, 22.09.2011, 20.10.2011 su evidované v prospech exekucie EX 279/2011, a
neboli delené na sumu 100,- eur a 90,00 eur.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto&nosti, sud konStatuje, Ze v danom pripade boli splnené obidva
procesné predpoklady opraviiujuce opravneného na podanie navrhu na vykonanie exekucie t.|.
vykonatelné rozhodnutie / exekucny titul/, ako aj ta skutoCnost, Ze si povinny dobrovofne nesplnil v
celom rozsahu to, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie. Preto sid namietky povinného ako nedévodné
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné podat odvolanie.



