Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 11Co0/238/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7810200548

Déatum vydania rozhodnutia: 31.08. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jarmila Cabaiova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2012:7810200548.1
Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach vo veci zalobcu Z.U. G., nar. X.X.XXXX, bytom X., K.. Y. XXXX/X, zast. Mgr.
Jozefom Mochnackym, advokatom, so sidlom Lucenec, T.G. Masaryka 14/A, proti zalovanému N. N.,
nar. XX.X.XXXX, bytom A. K., N. XXX, o zaplatenie 2.417,93 € istiny s prisl., 0 odvolani Zalovaného proti
rozsudku 10C 62/2010-87 z 13.12.2010 Okresného sudu Roznava

rozhodol:
Odmieta odvolanie.
Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
oddévodnenie:

Sud prvého stupna rozsudkom ulozil zalovanému povinnost zaplatit’ Zalobcovi 2.157,60 € s 9 % Urokmi
z omesSkania od 24.12.2009 do zaplatenia v lehote do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku a v prevysujucej
&asti zalobu zamietol. Zalovanému uloZil povinnost zaplatit Zalobcovi ndhradu trov konania vo vyske
1.015,12 €, platbou u pravneho zastupcu zalobcu Mgr. Jozefa Mochnackého do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Rozsudok napadol zalovany v€as podanym odvolanim (€.l. 95), ktoré nema nalezitosti podla § 205 ods.
1a20.s.p.

Odvolaci sud bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods.2 O.s.p.) odvolanie zalovaného podla § 218 ods.
1 pism. d/ O.s.p. odmietol, lebo nema nalezitosti podla § 205 ods. 1 a 2 O.s.p.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit' len tym, Ze: a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma
inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupna neuplne
zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dbékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.



Podla § 218 ods. 1 pism. d/ O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré nema nalezitosti podla § 205
ods. 1 a2 O.s.p., ak boli dodrzané podmienky podfa § 209 ods. 1 a § 211 ods. 1.

Z odvolania z 23.12.2010 podaného zalovanym (&.I. 95) nie je zrejmé, v akom rozsahu zalovany
napada rozsudok 10C 62/2010-87 z 13.12.2010 a ¢oho sa domaha. Sud prvého stupria uznesenim 10C
62/2010-96 z 11.1.2011, a opatovne uznesenim 10C 62/2010-107 z 1.6.2011 (ktoré Zalovany prevzal
17.6.2011) v sulade s 209 ods. 1 O.s.p. vyzval zalovaného, aby v lehote do 10 dni od dorucenia
uznesenia odstranil vady podaného odvolania a doplnil chybajice nalezitosti odvolania podla § 205 ods.
1 a2 O.s.p., a su€asne poskytol zalovanému poucenie o tom, Ze ak v uréenej lehote odvolanie nebude
doplnené, odvolanie bude odmietnuté podla § 218 ods. 1 pism. d/ O.s.p. Zalovany véak v uréenej lehote,
ani do diia rozhodnutia odvolacieho siudu podané odvolanie nedoplnil a neodstranil jeho nedostatky,
pre ktoré nemozno pokracovat v odvolacom konani, lebo ani z doplfiujuceho podania zalovaného z
25.6.2011, doru¢eného Okresnému sudu Roznava diia 27.6.2011 (€.I. 111) nie je zrejmé, v akom rozsahu
napada rozsudok a ¢oho sa podanym odvolanim domaha. Z uvedenych dévodov muselo byt odvolanie
zalovaného podla § 218 ods. 1 pism. d/ O.s.p. odmietnuté.

Zalobca podal navrh na rozhodnutie o trovach konania a Ziadal priznat nahradu trov pravneho
zastupenia vyjadrenie k odvolaniu zalovaného z 13.7.2011 (€.I. 118-119) vo vySke 217,32 €. Trovy
spojené s tymto ukonom v8ak nemozno hodnotit' ako potrebné na ucelné uplatfiovanie prava Zalobcu
v odvolacom konani, kedZze Zalobca vo vyjadreni k odvolaniu Zalovaného neuviedol Ziadne vyznamné
skuto€nosti a stotoZnil sa s pravnymi zavermi sudu prvého stupfia uvedenymi v napadnutom rozsudku.
Vzhladom na uvedené nahrada trov odvolacieho konania zalobcovi nebola priznana (§ 142 ods. 1, §
224 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.



