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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom Mgr. lvanom Antalom v trestnej veci obzalovanych 1/ A.
B., nar. XX XX XXXX v C.D., 2/ E. F, nar. XX.XX.XXXX v C. D. a 3/ G. H., nar. XX.XX.XXXX v C. D.,
pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 4 pism. ¢/, ods. 5, ods. 6 pism. b/ Tr. zakona a iné, na hlavhom
pojednavani konanom dna 05. oktdbra 2023, takto

rozhodol:

Obzalovani: 1/ A. B.Il. J.K.C., nar. XX XX.XXXX v C. D., trvale bytom L. XX, I. C. D., t.€. vo vazbe
v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica,

2/E. FEM.C.N.E.O.1.G. K., C. P, nar. XX.XX.XXXX v C. D., trvale bytom P,, I. C. D., t.€. vo vazbe
v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica,

3/G. H E.Q.R.S.T., nar. XX. XX.XXXX v C. D.,

trvale bytom B., bez blizSej adresy, okres C., adresa na dorucovanie
pisomnosti B., N. XX, I. C.,

sU vinni, Ze

obzalovany 1/ A. B. v bode 1/

od presne nezistenej doby mesiaca september roku 2022 do 17.04.2023 na presne nezistenom
mieste za Uuelom dalSieho predaja, zadovazovania, ako aj osobnej potreby opakovane neopravnene
kupil presne nezistené mnozstvo chemickej latky zvanej ,pervitin® s obsahom psychotropnej latky
metamfetamin, ktora je uvedena v Il. skupine psychotropnych latok v zozname omamnych a
psychotropnych latok uvedenych v Zakone &. 139/1998 Z.z., o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov, ktort nasledne u seba, v byte €. XX O. X. U. G. G.
V. XX naW. M. V. XXXX G. C. D. a na inych miestach neopravnene prechovaval, priCom takto

- od mesiaca september roku 2022 az do 17.04.2023 v byte na C. M. V. XXX/XX G. C. D., ako aj v
byte na W. M. V. XXXX/XX G. C. D. niekolkokrat mesacne bezplatne poskytol psychotropnu latku zvanu
Lpervitin® s obsahom psychotropnej latky metamfetamin, ktora je uvedena v Il. skupine psychotropnych
latok v zozname omamnych a psychotropnych latok uvedenych v Zakone €. 139/1998 Z.z., o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov, v mnozstve pre osobnu
potrebu obzalovanej E. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P., I. C. D., t.€. bytom C. D., C. XXX/XX,

- od mesiaca september roku 2022 az do 26.03.2023 na réznych miestach

v meste Rimavska Sobota a v obci L. v priemere jedenkrat tyzdenne neopravnene predal psychotropnu
latku zvanu ,pervitin® s obsahom psychotropnej latky metamfetamin, ktora je uvedena v Il. skupine
psychotropnych latok v zozname omamnych a psychotropnych latok uvedenych v Zakone ¢. 139/1998
Z.z., o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov,
v mnozstve zodpovedajucom piatim az desiatim uzivatelskym davkam drogy za sumu 40 eur za 0,5 g



drogy az 70 eur za 1 g drogy konzumentovi X. J., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom L., L. L. XXX/XXX,
I.C.D,,

- od konca mesiaca november roku 2022 az do dna 17.04.2023 v byte na W. M. V. XXXX/XX G. C.
D., ale aj na inych miestach v meste C. D. v priemere jeden az dvakrat tyzdenne neopravnene predal
psychotropnu latku zvanu ,pervitin® s obsahom psychotropnej latky metamfetamin, ktora je uvedena v
Il. skupine psychotropnych latok v zozname omamnych a psychotropnych latok uvedenych v Zakone
€. 139/1998 Z.z., o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov, v mnozstve zodpovedajucom dvom az piatim uzivatefskym davkam drogy za sumu 20 eur az
50 eur obZalovanému G. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B., t.&. bytom B., N. XXX/XX,

- od mesiaca januar 2023 az do 15.04.2023 na parkovisku pri bytovom dome na W. M. V. XXXX/XX
G. C. D., ako aj na inych miestach v meste C. D. v priemere jeden az dvakrat mesacne neopravnene
predal psychotropnu latku zvanu ,pervitin® s obsahom psychotropnej latky metamfetamin, ktora je
uvedena v Il. skupine psychotropnych latok v zozname omamnych a psychotropnych latok uvedenych v
Zakone €. 139/1998 Z.z., o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich
predpisov, v mnozstve zodpovedajucom dvom az trom uzivatelskym davkam drogy za sumu 20 eur az
30 eur konzumentovi T. J., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom L., O. XXX/X, I. C. D.,

pricom takto naposledy dfia 17.04.2023 v ¢ase o 18.10 h v byte &. 19 na 2. poschodi vo vchode &.
XX na W. M. V. XXXX G. C. D. pri sebe neopravnene prechovaval plastové vrecko s obsahom bielej
krystalickej latky s hmotnostou 4,063 g a plastové vrecko s obsahom krystalickej latky s hmotnostou
0,457 g, z ktorych znaleckym skimanim bolo zistené, Ze ide psychotropnu latku metamfetamin, ktora je
uvedena v Il. skupine psychotropnych latok v zozname omamnych a psychotropnych latok uvedenych v
Zakone €. 139/1998 Z.z., o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskor8ich
predpisov, v mnoZzstve, ktoré zodpoveda najmenej 45 beznym jednotlivym davkam drogy,

a uvedeného konania sa dopustil aj napriek tomu, Zze rozsudkom Okresného siudu Rimavska Sobota zo
dria 08.10.2020, sp.zn. 17T/60/2020, pravoplatnym dfia 08.10.2020, bol uznany vinnym zo spachania
zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c/, pism. d/ Trestného zakona u&inného do 30. aprila
2022, spachaného formou spolupachatel'stva podfa § 20 Trestného zakona,

obzalovana 2/ E. F. v bode 2/

od presne nezistenej doby mesiaca september roku 2022 do 17.04.2023 na presne nezistenom
mieste za u¢elom dalSieho predaja, zadovazovania, ako aj osobnej potreby si opakovane neopravnene
nezistenym spOsobom ako aj bezodplatne od obzalovaného A. B. v meste C. D. neopravnene
zadovazila presne nezistené mnozstvo chemickej latky zvanej ,pervitin® s obsahom psychotropnej
latky metamfetamin, ktora je uvedena v Il. skupine psychotropnych latok v zozname omamnych a
psychotropnych latok uvedenych v Zakone €. 139/1998 Z.z., o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov, ktort nasledne u seba, v byte €. 32 na 4. poschodi
vo vchode €. XX O. C. M. V. XXX G. C. D. a na inych miestach neopravnene prechovavala, priCom takto
- od mesiaca marec roku 2023 az do 14.04.2023 na ihrisku pri bytovom dome na C. M. V. XXX/
XX G. C. D. v priemere jeden az dvakrat tyzdenne neopravnene predala psychotropnu latku zvanu
~pervitin® s obsahom psychotropnej latky metamfetamin, ktora je uvedena v Il. skupine psychotropnych
latok v zozname omamnych a psychotropnych latok uvedenych v Zakone ¢&. 139/1998 Z.z., o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov, v mnozstve
zodpovedajucom jednej az dvom uzivatelskym davkam drogy za sumu 10 eur az 20 eur konzumentovi
U. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XX, I. C. D., prechodne bytom C. D., C. V. X,

pricom takto naposledy dia 17.04.2023 v ase o 17.25 h v byte &. XX na X. poschodi vo vchode €. XX
0. C. M. V. XXX v C. D. pri sebe neopravnene prechovavala plastové vrecko s obsahom krystalickej
latky s hmotnostou 3,408 g a plastové vrecko s obsahom kryS&talickej latky s hmotnostou 0,432 g, z
ktorych znaleckym skimanim bolo zistené, Ze ide psychotropnu latku metamfetamin, ktora je uvedena
v Il. skupine psychotropnych latok v zozname omamnych a psychotropnych latok uvedenych v Zakone
€. 139/1998 Z.z., o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov, s primesou dimetylsulfénu, v mnoZstve, ktoré zodpoveda najmenej 38 beznym jednotlivym
davkam drogy,

a uvedeného konania sa dopustila aj napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska
Sobota zo diia 25.10.2022, sp.zn. 15T/121/2022, pravoplatnym dna 23.11.2022, bola uznana vinnou zo



spachania zlo¢inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona uc€inného do 30. aprila
2022,

obZalovany 3/ G. H. v bode 3/

dria 17.04.2023 v ¢ase 0 21.15 h v byte €. 19 na 2. poschodi vo vchode €. XX na W. M. V. XXXX G.
C. D. pri sebe neopravnene pre vlastnu potrebu prechovaval plastové vrecka s obsahom krystalickej
latky s hmotnost'ou 0,080 g a 0,110 g, z ktorych znaleckym skimanim bolo zistené, Ze ide psychotropnu
latku metamfetamin, ktora je uvedena v Il. skupine psychotropnych latok v zozname omamnych a
psychotropnych latok uvedenych v Zakone €. 139/1998 Z.z., o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov, s primesou dimetylsulfénu, v mnoZzstve, ktoré
zodpoveda jednej beznej jednotlivej davke drogy,

teda

obZalovany 1/ A. B.

- neopravnene kupil, predal a zadovazil inu psychotropnu latku ako uvedenu v odseku 1, bol uz za taky
¢in odsudeny a &in spachal zavaznejsim spdsobom konania — na viacerych osobach,

- neopravnene prechovaval po akukolvek dobu inu psychotropnu latku ako uvedenu v odseku 1,
obzalovana 2/ E. F.

- neopravnene prechovavala po akukolvek dobu inu psychotropnu latku ako uvedenu v odseku 1 a bola
uz za taky &in odsudena,

- neopravnene predala inu psychotropnu latku ako uvedenu v odseku 1,

obZalovany 3/ G. H.

- neopravnene prechovaval inu psychotropnu latku ako uvedenu v odseku 1 pre vlastnu potrebu,

tym spachali
obZalovany 1/ A. B.

- obzvlast zavazny zlolin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 4 pism. c/, odsek 5, odsek 6 pism.
b/ Trestného zadkona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j/ Trestného zakona,

- zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 3 Trestného zakona,

obzalovana 2/ E. F.

- obzvlast zavazny zlolin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 3, odsek 5 Trestného zakona,

- zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 4 pism. ¢/ Trestného zakona,

obZalovany 3/ G. H.

- pre€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 3 Trestného zakona.



Zatosa
odsudzuju

obZalovany / A. B.

podla § 172 ods. 6 Tr. zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism. I/, pism. n/ Tr. zakona, § 37
pism. h/, pism. m/ Tr. zadkona, § 38 ods. 2 Tr. zdkona s pouzitim § 39 ods. 1 Tr. zakona, § 39 ods. 2
pism. d/ Tr. zakona per analogiam, § 39 ods. 3 pism. ¢/ Tr. zakona, § 41 ods. 1 Tr. zdkona, na uhrnny
trest odnatia slobody v trvani 5 (pat) rokov.

Podla § 48 ods. 5 Tr. zakona per analogiam samosudca obZalovaného pre vykon trestu odfiatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom straZzenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zakona samosudca obzalovanému u kla d a ochranné
protitoxikomanickeé lie€enie ustavnou formou.

Podla § 76 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 78 ods. 1 Tr. zakona samosudca obZalovanému uklad
a ochranny dohlad v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona samosudca obZalovanému uklada trest prepadnutia veci:

- finanéna hotovost vo vyske 200 eur, ktora je zauctovana na uéte Okresného sudu Rimavské Sobota
D. pod VS: 6508954623,

- digitélna vaha Ciernej farby Perfectweight MC-200 (stopa €. 8),

- krystalicky material MSM v plastovej déze (stopa €. 10),

- plastova d6za ALAVIS s krystalickym materialom MSM (stopa €. 13).

Podla § 60 ods. 5 Tr. zdkona vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.

Obzalovana 2/ E. F.

podla § 172 ods. 5 Tr. zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism. I/, pism. n/ Tr. zakona, § 37
pism. h/, pism. m/ Tr. zadkona, § 38 ods. 2 Tr. zdkona s pouzitim § 39 ods. 1 Tr. zakona, § 39 ods. 2
pism. d/ Tr. zakona per analogiam, § 39 ods. 3 pism. ¢/ Tr. zakona, § 41 ods. 1 Tr. zdkona, na uhrnny
trest odnatia slobody v trvani 5 (pat) rokov.

Podla § 48 ods. 5 Tr. zakona per analogiam samosudca obZalovanu pre vykon trestu odiatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom straZzenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zdkona samosudca obZalovanej u k|l a d a ochranné
protitoxikomanickeé lie€enie ustavnou formou.

Podla § 76 ods. 1 Tr. zdkona s pouzitim § 78 ods. 1 Tr. zakona samosudca obZalovanej uklad &
ochranny dohfad v trvani 18 (osemnast’) mesiacov.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona samosudca obZalovanej uklada trestprepadnutia veci:
- digitalna vaha Ciernej farby na spodnej strane bez krytu a batérie (stopa €. 2),
- krystalicky material MSM v plastovej déze (stopa &. 7),

- sklenena okruhla podloZka o priemere 15,7 cm (stopa €. 9).

Podla § 60 ods. 5 Tr. zdkona vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.



Obzalovany 3/ G. H.

podfa § 171 ods. 3 Tr. zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism. I/ Tr. zdkona, § 38 ods. 2, ods.
3 Tr. z&kona, na trest odriatia slobody v trvani 3 (troch) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona samosudca obZalovanému vykon trestu podmieneé¢ne o dKk/
adia.

Podfla § 50 ods. 1 Tr. zakona samosudca ur&uje skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zdkona samosudca obZalovanej u k|l a d a ochranné
protitoxikomanickeé lieCenie ambulantnou formou.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry v Rimavskej Sobote podal dria 28.08.2023 pod ¢&. konania
2Pv/183/23/6609-124 na Okresny sud Rimavska Sobota obzalobu na obvinenych: 1/ A. B., nar.
XX XX XXXX v C. D. pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 4 pism. c/,
odsek 5, odsek 6 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j/ Trestného
zakona a zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 3 Trestného zakona, 2/ E. F., nar. XX.XX.XXXX v C.
D. pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podlfa § 172 odsek 3, odsek 5 Trestného zakona a
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 4 pism. ¢/ Trestného zakona a 3/ G. H., nar. XX.XX.XXXXv C. D.
pre prec€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 3 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je to
uvedené v obZalobe a v skutkovej vete vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Po prednese obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani obhajca obzalovaného 1/ v stanovisku
k obzalobe poukazal najma na to, ze obzalovany 1/ nepopiera spachanie skutku, k svojej trestnej €innosti
zaujal kriticky postoj, trestnu ¢innost od pociatku priznal a ofutoval ju a uznal pravnu kvalifikaciu tak ako
je ustélena v obZalobe.

Obhajca obzalovanej 2/ taktiez poukazal na to, Ze obzalovana 2/ sa v celom rozsahu priznala k trestnej
¢innosti kladenej jej za vinu, skutok uprimne ofutovala s tym, Ze na hlavhom pojednavani je pripravena
urobit’ vyhlasenie, Ze sa citi byt vinna zo spachania skutku.

Nasledne vSetci traja obzalovani po zakonnom pouceni podla § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku vyhlasili,
Ze sa citia byt vinni zo spachania skutkov, ktoré su im v obZalobe kladené za vinu.

Na uvedenom zaklade samosudca obZalovanym po ich vyhlaseni o tom, Ze sa citia byt vinni, poloZil
otazky podra § 333 ods. 3 Tr. poriadku, a to &i ten-ktory obzalovany:

pism. ¢/ - i rozumie, o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

pism. d/ - €i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dana
moznost' na slobodnu vofbu obhajcu a ¢i sa mohol radit o spésobe obhajoby,

pism. f/ - &i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

pism. g/ - €i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené
za vinu,

pism. h/ - &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa kvalifikuje ako urc€ity trestny
cin.

VSetci obZalovani na uvedené otazky, kazdy jednotlivo odpovedal, Ze ,ano".



Nasledne samosudca podfa § 257 ods. 6 Tr. poriadku zistil stanovisko prokuratora k vyhlaseniam
obZalovanych, priCom prokurator uviedol, Ze nemd namietky vocli tomu, aby boli vyhlasenia
obzalovanych o vine prijaté.

Na uvedenom zaklade samosudca podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku uznesenim prijal vyhlasenia
obzalovanych, Ze sa citia byt vinni zo spachania skutkov, kladenych im v podanej obZalobe za vinu.

Zaroven samosudca podfa § 257 ods. 8 Tr. poriadku rozhodol, Ze vzhladom na prijaté vyhlasenia
obZalovanych vykona dokazovanie v obmedzenom rozsahu, a to len vo vyroku o treste.

Podla § 269 Tr. poriadku boli na hlavhom pojednavani ako listinné dokazy preéitané: sprava Ustavu na
vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Banska Bystrica z &l. 527 az 529, sprava Ustavu
na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Banska Bystrica z &l. 529 aZ 530, sprava
o povesti na obz. 1/ Tokara z ¢l. 534, sprava o povesti na obz. 2/ F. z ¢l. 536, sprava o povesti na obz.
3/ H. z &l. 538, vypis z evidencie priestupkov na obz. 1/ B. z &l. 560 az 561, sprava o priestupkoch na
obz. 2/ F. z &l. 567 az 569, sprava o priestupkoch na obz. 3/ H. z &l. 573 az 578, odpis registra trestov
na obz. 1/ B. z ¢l. 581 az 582, odpis registra trestov na obz. 2/ F. z €l. 591 az 592, odpis registra trestov
na obz. 3/ H. z ¢l. 599 az 600, zavery znaleckého posudku N. D. &. 87/2023 z &l. 442 az 476, zapisnica
osobnej prehliadke obz. 1/ B. z &l. 272, zapisnica o vykonani domovej prehliadky (obz. 2/ F.) z &l. 260,
zapisnica o vykonani domovej prehliadky (obz. 1/ B.) z €l. 233, rozsudok Okresného sudu Rimavska
Sobota, sp.zn. 17T/60/2020 zo dria 08.10.2020 (obz. 1/ B.) z &l. 583 az 587, trestny rozkaz Okresného
sudu Rimavska Sobota, sp.zn. 15T/121/2022 zo dna 25.10.2022 (obz. 2/ F.) z &l. 593 az 595.

Po zhodnoteni vykonaného dokazovania bol zisteny tento skutkovy stav a samosudca dospel
k nasledovnym skutkovym a pravnym zaverom.

Na z&klade prijatého vyhlasenia obZalovanych o tom, Ze sa citia byt vinni zo spachania skutkov, ktoré
sa im kladu za vinu, ako aj z dokazovania, ktoré bolo v predmetnej trestnej veci vykonané v pripravnom
konani mal samosudca bez akychkolvek pochyb za preukdzané, Ze skutky, tak ako su ustalené
v obZalobe, sa stali, priCom obZalovany 1/ A. B. neopravnene kupil, predal a zadovazil inu psychotropnu
latku ako uvedenu v odseku 1, bol uz za taky &in odsudeny a &in spachal zavaznejSim spésobom
konania — na viacerych osobach a neopravnene prechovaval po akukolvek dobu inu psychotropnu latku
ako uvedent v odseku 1. Dalej obzalovana 2/ E. F. konanim popisanym v skutkovej vete obZaloby
neopravnene prechovavala po akukolvek dobu inu psychotropnu latku ako uvedenu v odseku 1 a
bola uz za taky €in odsudena a neopravnene predala inu psychotropnu latku ako uvedenu v odseku
1 a obzalovany 3/ G. H. popisanym konanim neopravnene prechovaval ind psychotropnu latku ako
uvedenu v odseku 1 pre vlastnu potrebu. Na uvedenom zaklade bol preto obzalovany 1/ A. B,
nar. XX.XX.XXXX uznany za vinného zo spachania obzvlast zavazného zloinu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 odsek 4 pism. c/, odsek 5, odsek 6 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138
pism. j/ Trestného zakona a zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 3 Trestného zakona, obZalovana 2/ E.
F., nar. XX. XX.XXXX bola uznana za vinnu zo spachania obzvlast zavazného zloginu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 odsek 3, odsek 5 Trestného zakona a zloginu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 4 pism. ¢/ Trestného
zdkona a obZalovany 3/ G. H., nar. XX.XX.XXXX bol uznany za vinného zo pachania pre€inu nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych Iatok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 171 odsek 3 Trestného zakona.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zakona, trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred pachatefom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zarover vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 3 Tr. zakona, trest ma postihovat iba pachatefa, tak aby bol zabezpeéeny €o najmensi
vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby.



V zmysle § 34 ods. 4 Tr. zakona, pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spésob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy. Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery
prihliadne aj na to, Ze pachatel trestného &inu ziskal trestnym ¢inom majetkovy prospech.

Samosudca pri ukladani trestov obZalovanym vychadzal z vy3Sie citovanych zdsad ukladania trestov
a hodnotil zaroven aj pomer zistenych polahéujucich a pritazujucich okolnosti.

Vo vztahu k trestu ohladom obZalovaného 1/ A. B. je potrebné uviest, Ze v predmetnej trestnej veci
je vazobne trestne stihany od 17.04.2023. V jeho pripade boli vzhliadnuté dve pofahlujuce okolnosti,
a to podla § 36 pism. I/ Tr. zadkona, Ze sa priznal k spachaniu trestného Cinu a trestny ¢in Uprimne
ofutoval (priCom svoju trestnu &innost priznal uz hned na pociatku trestného stihania) a podla §
36 pism. n/ Tr. zakona, Ze napomahal pri objasfiovani trestnej Cinnosti prislusnym organom, naproti
tomu boli vzhliadnuti dve pritaZzujuce okolnosti, a to podla § 37 pism. h/ Tr. zakona, Ze spachal viac
trestnych &inov a podfa § 37 pism. m/ Tr. zakona, Ze uZ bol za trestny ¢in odsudeny. Z jeho odpisu
registra trestov vyplyva, Zze bol sudmi odsudeny v dvoch pripadoch, priCom naposledy ide o odsudenie
rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota, sp.zn. 17T/60/2020 zo dha 08.10.2020, pravoplatnym
dria 08.10.2020, kde mu bol pre drogovy zlo€in uloZzeny nepodmienecény trest odrfiatia slobody v trvani
3 rokov a pre jeho vykon bol zaradeny do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia. Z vykonu
tohto trestu bol podmienecne prepusteny uznesenim Okresného sudu Martin, ¢.k. 2Pp/34/2022-47 zo
dria 18.08.2022, pravoplatnym dfia 18.08.2022 a bola mu uloZzena skusSobna doba v trvani 3 rokov
s probaénym dohladom na 2 roky (zvySok trestu 9 mesiacov a 24 dni), ako aj obmedzenie spocivajuce
v zakaze pozivania omamnych a psychotropnych latok v skiSobnej dobe a protitoxikomanické lieCenie
ustavnou formou. Zo spravy o priestupkoch vyplyva, Ze ma evidovanych celkom 7 zaznamov, pricom
vSetky sa tykaju priestupkov proti bezpecnosti a plynulosti v cestnej premavke. Z miesta bydliska je
hodnoteny pozitivhe a zo spravy z vykonu vazby vyplyva, Ze je hodnoteny kladne, pricom disciplindrne
odmeneny ani potrestany nebol.

KedZe obZalovany 1/ A. B. bol uznany za vinného zo spachania obzvlast zavazného drogového zlo¢inu
podla § 172 ods. 4 pism. ¢/, ods. 5, ods. 6 pism. b/ Tr. zakona a drogového zlo€inu podla § 172 ods. 3
Tr. zdkona, bol mu podfa § 41 ods. 1 Tr. zakona ukladany uhrnny trest odriatia slobody, a to podfa toho
zakonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny ¢in z nich najprisnejSie trestny, o vdanom pripade
je obzvlast zavazny drogovy zlo&in podla § 172 ods. 6 pism. b/ Tr. zakona. Na uvedenom zaklade tak
bolo mozné obZalovanému 1/ A. B. uloZit podfa § 172 ods. 6 Tr. zakona s prihliadnutim na ustanovenie
§ 36 pism. I/, pism. n/ Tr. zakona, § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zédkona a § 41 ods.
1 Tr. zakona, uhrnny trest odiatia slobody v trvani od 10 rokov az na 15 rokov.

Vzhladom k tomu, Ze pri ur€ovani druhu a trestu a jeho vymery sud prihliada najma na spdsob spachania
¢inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujice okolnosti, polah¢ujice okolnosti a na osobu
pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy, mal samosudca za to, Ze vzhladom na okolnosti
pripadu, ako aj pomery pachatefa by pouzitie trestnej sadzby ustanovenej tymto zakonom bolo pre
pachatela neprimerane prisne a zaroveri mal za to, Ze na zabezpec&enie ochrany spolo¢nosti bude
postacujuce ulozit mu aj trest kratSieho trvania. V tomto pripade samosudca prihliadol najma na postoj
obzalovaného k jeho trestnému stihaniu, pozitivne zohladnil jeho priznanie sa a olfutovanie trestnej
¢innosti uz v pripravhom konani, ako aj k tomu, Ze bol ndpomocny pri objasfiovani vlastnej trestnej
¢innosti, ale zaroveri napomahal a napomaha aj pri objasfiovani inej zavaznej drogovej trestnej innosti,
ktora skuto¢nost’ vyplynula aj z jeho zaverecnej redi.

Z tychto dévodov doSlo pri ukladani trestu v jeho pripade aj k mimoriadnemu zniZeniu trestu pod dolnu
hranicu trestu ustanoveného tymto zakonom, teda k aplikacii ustanovenia § 39 ods. 1 Tr. zakona.
Z uvedenych dbvodov bol preto obZalovanému 1/ A. B. podfa § 172 ods. 6 Tr. zakona s prihliadnutim
na ustanovenie § 36 pism. I/, pism. n/ Tr. zdkona, § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zdkona, § 38 ods. 2 Tr.
zakona s pouzitim § 39 ods. 1 Tr. zakona, § 39 ods. 2 pism. d/ Tr. zdkona per analogiam, § 39 ods. 3
pism. c/ Tr. zdkona, § 41 ods. 1 Tr. zakona, uloZeny uhrnny trest odfatia slobody v trvani 5 rokov. Pri
vySke trestu doslo zaroven aj k zohladneniu skuto€nosti, Ze obZalovany je od 17.04.2023 v predmetnej
trestnej veci vazobne trestne stihany a Ze nasledne po pravoplatnosti tohto rozsudku bude vyslovené vo
veci Okresného sudu Martin, sp.zn. 2Pp/34/2022, Ze sa neosvedcil v skuSobnej dobe podmiene&ného
prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody a bude mu nariadené vykonat aj zvySok trestu odnatia



slobody v trvani 9 mesiacov a 24 dni vo veci Okresného sudu Okresného sudu Rimavska Sobota, sp.zn.
17T/60/2020.

Ohladom trestu, ktory bol uloZeny obzalovanej 2/ E. F. je nutné uviest, Ze aj ona je v predmetnej trestnej
veci vazobne trestne stihana od 17.04.2023. V jej pripade boli vzhliadnuté taktiez dve pofah&ujuce
okolnosti, a to podla § 36 pism. I/ Tr. zdkona, Ze sa priznala k spachaniu trestného &inu a trestny ¢in
uprimne olutovala (pri€om aj ona svoju trestna €innost’ priznala uz hned na pociatku trestného stihania)
a podfa § 36 pism. n/ Tr. zakona, Ze napomahala pri objasfiovani trestnej €innosti prislusSnym orgdnom
a zaroven boli vzhliadnuté aj dve pritazujuce okolnosti, a to podla § 37 pism. h/ Tr. zdkona, Ze spachala
viac trestnych €inov a podfa § 37 pism. m/ Tr. zakona, Ze uz bola za trestny ¢in odsudena. Z jej odpisu
registra trestov vyplyva, Ze bola sidmi odsudena v troch pripadoch, pri€¢om naposledy ide o odsudenie
trestnym rozkazom Okresného sidu Revuca, sp.zn. 2T/2/2023 zo dha 18.01.2023, pravoplatnym dna
07.02.2023, kde jej bolo pre precin podla § 289 ods. 1 Tr. zdkona upustené od uloZenia suhrnného
trestu, a to vzhladom na trest, ktory jej bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska
Sobota, sp.zn. 15T/121/2022 zo dia 25.10.2022, pravoplatnym dia 23.11.2022, kde jej bol pre zlo€in
podla § 172 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona uloZeny podmienecény trest odhatia slobody v trvani 3 rokov
s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 3 rokov s probaénym dohlfadom, ako aj primerané
obmedzenia a povinnosti, dalej ochranné opatrenie a tiez trest zakazu Cinnosti riadit motorové vozidla
na 2 roky. Zo spravy o priestupkoch vyplyva, Ze ma evidovanych celkom 7 zaznamov, pricom vsetky
sa tykaju priestupkov proti bezpecnosti a plynulosti v cestnej premavke. Z miesta bydliska je hodnotena
vSeobecne a zo spravy z vykonu vazby vyplyva, Ze je hodnotena kladne, pri¢om disciplinarne odmenena
ani potrestana nebola.

KedZe aj obzalovana 2/ E. F. bola uznana za vinni zo spachania obzvlast zavazného drogového
Zlo€inu podla § 172 ods. 3, ods. 5 Tr. zakona a drogového zlo¢inu podla § 172 ods. 4 pism. ¢/ Tr.
zakona, bol jej podfa § 41 ods. 1 Tr. zakona ukladany uhrnny trest odfatia slobody, a to podfa toho
zakonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny ¢in z nich najprisnejSie trestny, o vdanom pripade
je obzvlast zavazny drogovy zlo&in podla § 172 ods. 5 Tr. zakona. Na uvedenom zaklade tak bolo mozné
obzalovanej 2/ E. F. ulozZit podfa § 172 ods. 5 Tr. zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism. I/,
pism. n/ Tr. zdkona, § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zakona a § 41 ods. 1 Tr. zadkona,
uhrnny trest odfiatia slobody v trvani od 10 rokov az na 15 rokov.

Aj v tomto pripade plati, Ze pri ur€ovani druhu a trestu a jeho vymery sud prihliada najma na spdsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatefa, jeho pomery a moznost jeho napravy, mal samosudca za to, Ze vzhladom na okolnosti
pripadu, ako aj pomery pachatefa by pouzitie trestnej sadzby ustanovenej tymto zakonom bolo pre
pachatela neprimerane prisne a zaroveri mal za to, Ze na zabezpec&enie ochrany spolo¢nosti bude
postadujuce uloZit mu aj trest kratSieho trvania. Aj u obZalovanej 2/ F. samosudca prihliadol najma na
jej postoj k predmetnému trestnému stihaniu, pozitivhe zohfadnil jej priznanie sa a ofutovanie trestne;j
¢innosti uz aj v pripravnom konani, ako aj k tomu, Ze bola napomocna pri objastfiovani vlastnej trestnej
¢innosti.

Z tychto dévodov doslo pri ukladani trestu v jej pripade aj k mimoriadnemu zniZeniu trestu pod dolnu
hranicu trestu ustanoveného tymto zakonom, teda k aplikacii ustanovenia § 39 ods. 1 Tr. zdkona. Preto
bol obzalovanej 2/ E. F. podla § 172 ods. 5 Tr. zdkona s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism. I/,
pism. n/ Tr. zakona, § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 39 ods.
1 Tr. zakona, § 39 ods. 2 pism. d/ Tr. zdkona per analogiam, § 39 ods. 3 pism. ¢/ Tr. zakona, § 41
ods. 1 Tr. zakona, uloZeny uhrnny trest odfatia slobody v trvani 5 rokov. Pri vySke trestu doSlo zaroven
aj k zohladneniu skutoCnosti, Ze obzZalovana je od 17.04.2023 v predmetnej trestnej veci vazobne
trestne stihana a Ze nasledne po pravoplatnosti tohto rozsudku bude vyslovené vo veci Okresného sudu
Rimavska Sobota, sp.zn. 15T/121/2021, Ze sa neosvedcila v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia
a bude jej nariadené vykonat podmienecne odloZeny trest odnatia slobody v trvani 3 rokov.

U oboch obzalovanych, teda tak u A. B., ako aj E. F. bolo pri ich zaradeni na vykon trestu odriatia
slobody do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody aplikované ustanovenie § 48 ods. 5 Tr. zakona per
analogiam, podla ktorého pri zaradeni pachatela do Ustavu na vykon trestu miniméalneho, stredného
alebo maximalneho stupria straZenia nie je sud viazany ustanoveniami odsekov 2 a 3 ani vtedy, ak
schvaluje dohodu o uznani viny a prijati trestu alebo zniZi trest pod dolnud hranicu trestnej sadzby podla



§ 39 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona. Na tomto zaklade boli preto obaja obZalovani pre vykon trestu odriatia
slobody zaradeni do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

V dalSom bolo tak obZalovanému 1/ A. B., ako aj obZalovanej 2/ E. F. podla § 73 ods. 2 pism. d/, ods.
4 Tr. zakona ulozené na zaklade zaverov znaleckého posudku ochranné protitoxikomanické lieCenie
ustavnou formou a podfa § 76 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 78 ods. 1 Tr. zdkona bol kazdému z nich
uloZzeny aj ochranny dohlad v trvani 18 mesiacov. Rovnako boli obom obZalovanym podfa § 60 ods.
1 pism. a/ Tr. zakona, uloZené aj tresty prepadnutia veci, ktoré su Specifikované vo vyrokovej Casti
rozsudku, pri¢om vlastnikom tychto prepadnutych veci sa podla § 60 ods. 5 Tr. zdkona stava Stat.

K trestu, ktory bol uloZeny obZalovanému 3/ G. H. samosudca uvadza, Ze tento bol uznany za vinného
z0 spachania drogového precinu podla § 171 ods. 3 Tr. zakona. Obzalovany 3/ H. L. z miesta bydliska
hodnoteny skér negativne, a to na mozné uzivanie navykovych latok. Podla spravy o priestupkoch bol
pre priestupky rieSeny celkom v 22 pripadoch, a to v réznych oblastiach protispolo¢enského konania.
Podla odpisu registra trestov bol celkom Styrikrat sudne trestany, naposledy vo veci Okresného sudu
Revuca, sp.zn. 2T/178/2014, av3ak v kazdom jednotlivom pripade sa na neho hladi, akoby nebol
odsudeny. V jeho pripade bola vzhliadnuta iba jedna polah&ujica okolnost, a to podlfa § 36 pism. I/
Tr. zakona, Ze sa priznal k spachaniu trestného &inu a trestny ¢in Uprimne olutoval a na druhej strane
nebola vzhliadnuta Ziadne pritaZujuca okolnost. Za spachany drogovy precin podfa § 171 ods. 3 Tr.
zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism. I/ Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zdkona, mu tak
bolo mozné uloZit trest odhatia slobody az na 3 roky.

Vzhladom k tomu, Ze na obZalovaného 3/ H. sa hlfadi, akoby nebol sudom trestany, ako aj k tomu,
Ze prechovaval inu psychotropnu latku ako uvedenu v odseku 1 pre vlastnd potrebu a v mnoZstve,
ktoré zodpoveda jednej beznej jednotlivej davke drogy, mal samosudca za to, Ze na jeho prevychovu
a napravu, ako aj na ochranu spolo¢nosti bude postacujuce pokial mu bude uloZzeny podmieneény trest
odniatia slobody na dolnej hranici zakonom stanovenej trestnej sadzby s podmieneénym odkladom na
primeranu skiSobnu dobu. Preto mu bol ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 3 mesiacov, vykon ktorého
mu bol podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov.

Zaroven bolo tomuto obZalovanému na zaklade zaverov znaleckého posudku ulozené podla § 73 ods.
2 pism. d/, ods. 4 Tr. zakona aj ochranné protitoxikomanické lie€enia ambulantnou formou.
obZalovany 1/ A. B.

- neopravnene kupil, predal a zadovazil inu psychotropnu latku ako uvedenu v odseku 1, bol uz za taky
¢in odsudeny a &in spachal zavaznejsim spdsobom konania — na viacerych osobéach,

- neopravnene prechovaval po akukolvek dobu inu psychotropnu latku ako uvedenu v odseku 1,
obzalovana 2/ E. F.

- neopravnene prechovavala po akukolvek dobu inu psychotropnu latku ako uvedenu v odseku 1 a bola
uz za taky &in odsudena,

- neopravnene predala inu psychotropnu latku ako uvedenu v odseku 1,

obZalovany 3/ Vojtech Galicz

- neopravnene prechovaval inu psychotropnu latku ako uvedenu v odseku 1 pre vlastnu potrebu,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia na Okresnom sude
Rimavska Sobota ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2 Tr. poriadku).

Odvolanie mézu podat’



Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. poriadku), a to v neprospech i
v prospech obzZalovaného (§ 308/1,2 Tr. poriadku). V prospech obZalovaného mézZe podat’ odvolanie aj
proti vbli obZalovaného (§ 308/2 Tr. poriadku).

Obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b Tr. poriadku), a to len vo svoj
prospech (§ 308/2 Tr. poriadku).

Pribuzni obZalovaného v priamom rade (jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh) pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. poriadku).
Zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spobsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obzZalovaného i proti jeho voli (§ 308/2 Tr. poriadku).

Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost’ vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obZalovaného, a to len v jeho prospech, ako aj proti jeho voli (§ 345/1 Tr. poriadku).
Poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c
Tr. poriadku), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. poriadku). Ak je poSkodenym pravnicka
osoba, odvolanie mbzZe podat’ len osoba opravnend konat za pravnicku osobu (§ 68 Tr. poriadku).
Zu&astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d Tr. poriadku a § 45/1 Tr. poriadku).
Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



