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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. L.,

C.. XX XX.XXXX, D. S. 8. XXX/X, A. I, D.. C.. P. A. J. M. Q. X. U. H., C. Q. XXX/XX, XXX XX D.,
zastupené Uradom préace, socidlnych veci a rodiny Ludenec opatrovnikom, dieta matky: X. L., C..
XX XX XXXX, D. S. 8. XXX/X, A. 1, D.. C.. U. C. - J. aotca: U. L.,

C.. XX.XX.XXXX, D. S. B. XXX/X, A. I., D.. C.. 0. X, A. |., za udasti poruénika X. V., C.. XX.XX.XXXX,
D.S. S. XXX/X, A. ., D.. C.. S. XX, A. I., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti§ na
uloZenie vychovného opatrenia a na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

Centrum pre deti a rodiny Zlatovce, Na dolinach 866/27, 911 05 Trencin je povinné odovzdat maloletého
A. L., C.. XX.XX.XXXX do doCasnej starostlivosti Reedukacného centra SoloSnica, Skolska 3.

Il. Toto neodkladné opatrenie p otrv a az do pravoplatného skonenia vo veci samej, vedenej na
tunajSom sude pod sp. zn. 27P/171/2024.

odovodnenie:

1. Podanym navrhom sa navrhovatel Urad prace, socidlnych veci a rodiny Velky Krti§ (dalej
len ,UPSVaR VK*) domahal, aby sid neodkladnym opatrenim docasne zveril maloletého do
starostlivosti Reeduka&ného centra Solo$nica, Skolska 3 (dalej len ,RC*) a ulozil vychovné opatrenia
na zabezpecenie odbornej pomoci v Specializovanom vychovnom zariadeni Reedukaénom centre
Solo$nica, Skolska 3. Svoj navrh odévodnil tym, Ze nad maloletym je nariadena ustavna starostlivost
rozsudkom Okresného sudu Velky Krti$ €. k. VK-7P/75/2014-54 zo dia 17.03.2015, pravoplatnym dha
08.04.2015, ktora sa vykonava v Centre pre deti a rodiny Zlatovce (dalej len “CDR"). Malolety A. bol
po prijati do CDR v starostlivosti profesionalneho nahradného rodi¢a, kde boli postupne zaznamenané
negativne prejavy spravania (klamstva a kradeze), starostlivost bola ukon€ena na z&klade Zelania A. dia
31.08.2020 a A. bol premiestneny na samostatne usporiadanu skupinu (dalej len ,SUS*). Po kratkej dobe
boli u maloletého zaznamenané prejavy nespokojnosti s pravidlami CDR, ich poruSovanie, nedovolené
opustenie centra a pod. V €ase letnych prazdnin v roku 2021 bol A. spolu s bratom na pobyte u starej
mamy X. V., ktora nasledne v septembri 2021 podala navrh na zverenie A. a brata U. do nahradne;j
osobne;j starostlivosti. Sud vydal neodkladné opatrenie a malolety A. spolo¢ne s bratom U. boli odovzdani
do starostlivosti starej mamy X. V.. Ta postupne zacala avizovat vychovné nezvladanie A. a U., problémy
rovnako avizovala aj Skola. Na pojednavani vo veci samej dfia 29.06.2022 stara mama vzala navrh
spat a sud zrusil predmetné neodkladné opatrenie. Malolety A. sa vratil do starostlivosti CDR, kde
bolo postupne zaznamenanych niekofko incidentov. Problémové spravanie A. nadalej eskaluje ,tento
sa pasuje do pozicie vodcu samostatnej skupiny, ostatné deti sa obavaju konfliktov s nim a preto plnia
jeho ,priania“. Jeho verbalny prejav je vulgarny smerom k detom a tieZ k zamestnancom. Vulgarne
reaguje uz len pri upozorneni na dodrziavanie zakladnych pravidiel a pinenie pridelenych uloh. Casto sa



opakuje fajéenie vo vnutornych priestoroch skupiny, WC, &i kupelni. Ani po opakovanych podpornych
rozhovoroch nedochadza k zlepSeniu spravania. Z toho dévodu zamestnanci SUS po dohode s
odbornym timom pristupili k nastaveniu A. na individualny reedukacny program s bodovym hodnotenim
spravania s moznostou ziskavania vyhod. Na individualny reedukacny program bol A. nastaveny dfia
06.03.2023, pricom pocas prvych dvoch tyZdriov doSlo k miernemu zlep3eniu spravania, bol napomocny
i pri dennych Cinnostiach. Po tomto ¢ase v3ak doSlo opat k negativnej zmene v spravani - fajenie
vo vnutornych priestoroch, vulgarne vyjadrovanie smerom k detom i persondlu, svojvolné opustanie
samostatnej skupiny s ndslednym zachytenim hliadkou Policajného zboru, agresivne spravanie spojené
s posSkodenim interiérového vybavenia objektu samostatnej skupiny. V dvoch pripadoch bolo potrebné
privolanie policajnej hliadky. Nasledne A. uviedol, Ze privolani policajti s nim hrubo zaobchadzali a Ziadal
rieSenie situacie. V predmetnej veci bolo podané oznamenie na Krajsku prokuraturu v Tren&ine. Jeho
spravanie voci detom €asto hranicilo so Sikanou - bral detom oblecenie, obuv, Ziadal od nich, aby ho
masirovali, natierali, priniesli jedlo a pitie, alebo za neho urobili pridelenu obsluznu &innost (upratovanie
priestorov a pod.). DoZzadoval sa kontaktu s plnoletou sestrou, bez dovolenia opustil skupinu za u¢elom
jej navstevy, ktoru prevazne vyuzival na obstaranie cigariet a hotovosti. Udeleny individualny reedukacny
program v jeho pripade nesplnil oakavany ucel, k o€akavanej zmene v spravani nedoslo. A. v S8kolskom
roku 2023/2024 navstevoval 8. ro¢nik Zakladnej Skoly HodZova v Tren€ine. Zo $koly bol tiez avizovany
nezaujem A. o vzdelavanie ,priom sa vyskytli tieZ nedovolené odchody z vyu€ovania. Vzhladom k
dlhodobo pretrvavajucemu poruchovému spravaniu v otvorenom systéme CDR Zlatovce s akcentom
na optimalizaciu psychosocialneho, emocionalneho, moralneho vyvinu a napravu poruch spravania mal.
dietata CDR navrhlo jeho umiestnenie do diagnostického centra (dalej len ,DC*) za u€elom komplexnej
diagnostiky dietata. V Diagnostickom centre bol umiestneny na zdklade Uznesenia Okresného sudu
Lu€enec sp. zn. 27P/38/2023-18 zo dfia 14.08.2023, vykonatelnym diia 14.08.2023, pravoplatnym dna
15.09.2023 a to v €ase od 05.09.2023 do 05.12.2023 z dévodu poruch spravania (nereSpektovania
autorit, konflikiného a agresivneho spravania, poruSovania vnutorného poriadku CDR, ni€enia veci,
fajéenie). Podla spravy DC Bratislava bol pobyt v zariadeni pre mal. A. prospeSny a uspesne ho zvladol.
Odporuéali navrat maloletého do prostredia CDR, v pripade opakovania problémov v spravani odporucili
umiestnenie maloletého do rezimového zariadenia. A. sa po navrate z DC zadlenil naspat’ do kolektivu
deti v skupine. Bol informovany o pravidlach skupiny a o mozZnych nasledkoch pri ich poruseni. V
jeho spravani v3ak bola zaznamenana vyrazna agresivita so stupfiujucou sa tendenciou. Vyvolava
konflikty, snazi sa vyprovokovat vychovavatela. V beZnej komunikacii ide najskor do verbalnej agresie,
nasledne nevaha udriet, kopnut do nabytku, do dveri, &i sklenenych vyplni. NereSpektuje autority,
odmieta pripravu do Skoly. Na pokyny vychovavatefov reaguje neprimerane vulgarne. V zachvate hnevu
prevratil sedacku, rozbil sklenenu vyplf okna. Bolo zaznamenané aj zastraSovanie najmladSieho chlapca
v skupine. Dfia 10.04.2024 nedovolene opustil CDR Zlatovce, do zariadenia sa vratil 14.04.2024. Dna
12.03.2024 v 3kole napadol mladSieho chlapca, bolo na neho podané trestné oznamenie. A. sa po
tomto incidente chovéa ako hrdina, vyjadril sa, Ze sa kfudne pobije eSte raz, nech sa ho v Skole boja,
neprejavil Ziadnym spdsobom [Utost. Dostal vychovné opatrenie, mal zakdzané pouzivanie mobilného
telefonu a obmedzené vychadzky mimo areal, na &o reagoval krikom a vulgarizmami. Ziadne vychovné
opatrenia uloZzené pedagogickymi zamestnancami nie je ucelné. Pri do€asnom obmedzeni vychadzok
A. opusti skupinu cez okno a aj sa tadial vrati, kedy on chce ,je nemozné ho ustrazit. Pri odobrani
telefénu si dokaze pozicat telefon od deti. Opakovane prezentoval, Ze svoje spravanie nezmeni, lebo sa
chce ,dostat’ do reedukacky”. Pedagogicki zamestnanci maju z A. strach, vnimaju ho ako impulzivneho,
nepredvidatelného, agresivneho, s tendenciou zastraSovat aj ostatné deti na SUS. Malolety sa
vychovavatefom vyhraza, vulgarne sa vyjadruje na ich adresu, v hneve zni€il zariadenie SUS. Stavia sa
do role obete, voCi svojim neprimeranym prejavom spravania je nekriticky, odmieta za svoje &iny niest
zodpovednost. Z A. maju strach deti na skupine, i u brata C. je to evidentné. Rovnako vyjadruju obavy
i zamestnanci v skupine, pretoZe jeho agresivita nastupuje bez predchadzajuceho podnetu a nabera
na intenzite. Opakovane svojvofne odchadza z priestorov samostatnej skupiny, nereSpektuje pokyny,
odmieta U€ast na spolo¢nych aktivitach, pripadne ich sabotuje a nardSa vulgarnymi a agresivnymi
prejavmi spravania, odmieta domacu pripravu na vyucovanie. A. je v starostlivosti pedopsychiatra, bol
chirurgicky oSetreny z dévodu bolesti ruky po Udere v stave agresivity, sadru si nasledne sam z ruky
zlozil. Psychologicku starostlivost v zariadeni odmieta rovnako i ponukany autogénny tréning. Je tiez
v psychoterapeutickej starostlivosti, na poslednom terapeutickom stretnuti v8ak po 20 minutach prestal
spolupracovat’. Nie je motivovany k dalSej psychoterapii. V zaujme zabezpecenia jeho zdravého vyvinu,
jeho ochrany i ochrany ostatnych deti v zariadeni, ma UPSVaR V. Krti$ za to, Ze je potrebné postupovat
v zmysle zaverov Diagnostického centra zo diha 30.11.2023 a preto Ziada sud, aby neodkladnym



opatrenim sud ulozil CDR docCasne odovzdat maloletého do starostlivosti Reeduka&nému centru
Solos$nica.

2. UPSVaR V. Krti§ k navrhu pripojil spravu DC o maloletom zo dfia 30.11.2023, z ktorého vyplyva,
Ze pobyt maloletého v DC bol Uspedny. Z dévodu naroénejSieho zvladania zatazovych situacii doslo
u maloletého k ob&asnym zavahaniam (hnev a zvySené napatie). Malolety autority reSpektoval, plnil
si svoje povinnosti, zapdjal sa do pracovnych &innosti a takisto Sportovych a volno€asovych aktivit.
Rovnako mal zlepSené vysledky v Skole, v oblasti spravania a dosahoval dobré hodnotenie. Na zaver
DC uvadza, Ze ak by sa vysledky znova zhorsili, odporucaju umiestnenia maloletého do rezimového
zariadenia.

3. Podla ustanovenia § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku, na konania
podla tohto zdkona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

4. Podla § 325 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej aj ,CSP®),
neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava,
Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 329 ods. 1 veta prvd CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

6. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
doCasne pri sebe, maloletého dofasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

7. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

8. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpe&ovacich institutov v civiinom procese. Jeho
zabezpec€ovacia funkcia sa prejavuje najma v jeho schopnosti do¢asnou a provizérnou Upravou zabranit
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli nastat. Neodkladné opatrenie nema charakter kone€ného
rozhodnutia a jeho u€elom je zvy€ajne len do€asna uprava pomerov ugastnikov. Z uvedeného charakteru
neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré
su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny
postup stanoveny na dokazovanie. Je v8ak nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skutoénosti
potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako i
osvedCenie, Ze existuje nebezpelenstvo bezprostrednej ujmy (pripadne, Ze nariadenie neodkladného
opatrenia vyzaduje verejny zaujem). Pokial ide o vyklad pojmu osvedCovanie, tak uvedeny pojem na
rozdiel od dokazovania znamena, Ze sud prostrednictvom oznagenych dékazov zistuje najvyznamnejsie
skutoCnosti dblezité pre rozhodnutie, a to predovdetkym s prihliadnutim na zaujem maloletého dietata.

9. Tunajsi sud mal z listinného dbkazu prilozeného k navrhu a zo spisu tunajSieho sudu sp. zn.
VK-7P/75/2014 za osved&ené, ze nad maloletym bolo rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis &. k.
VK-7P/75/2014-54 zo dfia 17.03.2015, pravoplatnym dria 08.04.2015 nariadena Ustavna starostlivost a
malolety (spolu so surodencami) bol umiestneny do Detského mestecka Trenc€in - Zlatovce, Na Dolinach
27. V sucasnosti je malolety nadalej umiestneny v CDR Zlatovce s tym, Ze z navrhu vyplyva, Ze
ma malolety agresivne spravanie, nereSpektuje autority, odchadza zo SUS, vyhraza sa a ovplyviiuje
svojich spoluZiakov. Rovnako odmieta domdacu pripravu na vyu€ovanie a pedagogicki zamestnanci
maju z maloletého strach, nakofko ho vnimaju ako impulzivneho, nepredvidatefného, agresivneho,
s tendenciou zastraSovat’ aj ostatné deti na SUS. Vzhlfadom k vy38ie uvedenému nemal sud Ziadne
pochybnosti o tom, Ze v najlepSom zaujem maloletého je jeho do€asné umiestnenie do starostlivosti RC,
ktoré je reZimovym zariadenim a poskytne maloletému potrebnu starostlivost a vychovu. Preto sud s
poukazom na § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim CDR uloZil maloletého odovzdat’ do doasne;j
starostlivosti RC a s poukazom na § 367 ods. 2 CMP urgil €as trvania neodkladného opatrenia tak, Ze
neodkladné opatrenie potrva az do pravoplatného skon&enia vo veci samej vedenej na tunajSom sude
pod sp. zn. 27P/171/2024.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia. Odvolanie sa
podava na Okresny sud LuCenec, pracovisko Velky Krtis, SNP 714/2 pisomne v 3 vyhotoveniach a
rozhoduje o fiom Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody), a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Pokial zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti,
v podani sa uvedie ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis,
ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.



