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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudcom JUDr. Marekom Kos€om v pravnej veci zalobcu CETELEM
SLOVENSKO a.s., Panenska 7, Bratislava, ICO: 35 787 783, zast. Advokatskou kancelariou JUDr.
Marek Czompoly s.r.o., Ventdrska 16, Bratislava, proti zalovanému L. N., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom S. XXXX/X, E., t.&. na nezndmom mieste, zast. opatrovni¢kou Y. O., pracovni¢kou O. E. H. U.
F., o zaplatenie 541,88 eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 541,88 eur spolu s irokom z omes$kania vo vyske
9% ro€ne zo sumy 947,99 eur od 01.11.2009 do 30.12.2009, zo sumy 890,88 eur od 31.12.2009 do
17.06.2010, zo sumy 840,88 eur od 18.06.2010 do 05.08.2010, zo sumy 752,88 eur od 06.08.2010 do
28.09.2010, zo sumy 656,88 eur od 29.09.2010 do 29.10.2010, zo sumy 626,88 eur od 30.10.2010 do
16.12.2010, zo sumy 596,88 eur od 17.12.2010 do 10.01.2011, zo sumy 561,88 eur od 11.01.2010 do
02.03.2011, zo sumy 541,88 eur od 03.03.2011 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania 32 eur a trovy pravneho zastipenia vo
vy8ke 105,43 eur, do 3 dni od jeho pravoplatnosti.

odovodnenie:

Zalobca, prostrednictvom pravneho zastupcu, podal diia 26. 10. 2011 na tunajsi std Zalobu, ktort doplnil
podanim zo dfia 24. 11. 2011 ktorou ziadal zaviazat Zalovaného na zaplatenie 541,88 eur, urokov z
omeskania a na nahradu trov konania.

Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade zmluvy o poskytnuti revolvingového Uveru a vydani Gverovej
karty, poskytol Zalovanému Uverovy ramec vo vySke 20 000 SK (663,88 eur), z ktorého zalovany Cerpal
penazné prostriedky v celkovej vySke 1873,83 eur, pricom k tejto sume boli pripocitané poplatky a to
3x poplatok za Cerpanie v hotovosti po 3,32 eur = 9,96 eur, 19 x poplatok za €erpanie hotovosti po
2,29 eur = 43,51 eur, 1x roény poplatok za vedenie karty vo vy8ke 8,30 eur, 1x ro¢ny poplatok za
vedenie karty vo vyske 9,96 eur. Spolu teda Zalovany Cerpal z Uverového ramca sumu 1945,56, ktoru
sa zaviazal splacat vratane Urokov a poplatkov riadne a v€as formou pravidelnych mesacnych splatok
vo vysSke 5% z poskytnutého uverového ramca, splatnych vzdy k 10. driu kalendarneho mesiaca. Tento
svoj zavazok splacat uver riadne a v€as nesplnil a preto Zalobca s ucinnostou od 31. 10. 2009 odstupil
od uverovej zmluvy a dih Zalovaného sa stal splathym v celom rozsahu. Ku driu odstupenia od uverovej
zmluvy neuhradené zavazky po lehote splatnosti boli v celkovej vy8ke 990,88 eur, z ktorych Zalovany
po odstupeni od zmluvy uhradil 449 eur. Neuhradena ostala teda suma vo vyske 541,88 eur, ktora
predstavuje dlZnu Uverovu istinu, ktora sa stala splatna az v désledku odstupenia od uverovej zmluvy
a ktora je aj predmetom tohto konania. Su¢asne zalobca pozadoval priznat aj Urok z omeskania.



Na zaklade takto podanej zaloby sud vo veci rozhodol vydanim platobného rozkazu sp. zn. 6Ro/282/2011
zo dia 29. 11. 2011, ktory bol uznesenim zo dia 22. 5. 2012 zru8eny, pretoZe sa ho nepodarilo dorugit
Zalovanému do vlastnych ruk.

V priebehu konania sud zistil, Zze zalovany sa nezdrzZiava v mieste trvalého pobytu a inu adresu jeho
pobytu sa sudu nepodarilo zistit, preto mu sud v konani ustanovil opatrovni¢ku uznesenim zo dnia 22.
6. 2012 &.k. 11C/96/2012-82, ktora sa k veci nevyjadrila.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s predlozenymi listinnymi dbkazmi, najma so
zmluvou o poskytnuti spotrebitel'ského Uveru, VSeobecnymi podmienkami zalobcu pre poskytnutie
spotrebitelského uveru, Ciasto€nym odstupenim od uUverovej zmluvy, vypismi z UCtu, sadzobnikom
poplatkov a zistil tento skutkovy stav.

Na z&klade Zmluvy o poskytnuti spotrebitel'ského Uveru €. XXXXXXXXXXXXXXX zo diia 20. 6. 2003
Zalobca poskytol zalovanému uver vo vyske 11 500 Sk, ktory sa zalovany zaviazal vratit pravidelnymi
mesacnymi splatkami.

Podla ¢asti ,C* uvedenej zmluvy, Zalovany poziadal Zalobcu o zaradenie do zoznamu Ziadatelov o
poskytnutie Uverového ramca, poskytnutie Uverového ramca vo vyske 20 000 Sk a vydanie Uverove;j
karty na meno Zalovaného. Su€asne sa zaviazal splacat Cerpany uver a prisludné naklady v pravidelnych
mesacnych splatkach vo vyske 5% poskytnutého Uverového ramca. Termin splatnosti je 10. defh v
mesiaci a mesacna urokova sadzba 2,39% s tym, Ze aktualna vySka poplatkov za vypis z Gverového
uctu je stanovena v sadzobniku poplatkov. Su¢asne tu bol uvedeny prikladny vypo¢et RPMN a to pri
prvom ¢erpani vo vysSke 20 000 Sk a pri pravidelnom mesa¢nom splacani, je RPMN 17,05%.

Sucastou zmluvy boli VSeobecné podmienky zalobcu pre poskytnutie spotrebitelského uveru.

Podla €l. 1V.3.1. VSeobecnych podmienok pre poskytnutie spotrebitelského Uveru, sa Zalovany zaviazal
riadne a vC€as splacat poskytnuty Uver a to formou pravidelnych mesacnych splatok vo vyske 5% z
poskytnutého uverového ramca.

Podla bodu 111.6.1 VSeobecnych podmienok Zalobcu pre poskytnutie spotrebitelského uveru, Zalobca
je opravneny odstupit od zmluvy a pozadovat splatenie diznej sumy vratane prisluSenstva ku diu
ucinnosti odstupenia v pripade, Ze Zalovany sa dostal do omeSkania so splatenim viac nez dvoch po
sebe nasledujucich splatok alebo jednej splatky dlhSie ako tri mesiace.

Zalovany sa zaviazal podla bodu V.3. VSeobecnych podmienok Zalobcu pre poskytnutie
spotrebitelského Uveru, Ze ak porusi svoju povinnost splacat poskytnuty uver riadne a v€as, je zalobca
opravneny pozadovat od neho zmluvnu pokutu vo vySke 8% z kazdej splatky so splatenim ktorej sa
zalovany dostal do omeskania viac ako 30 dni.

Ciastoénym odstipenim od Gverovej zmluvy zo diia 20. 8. 2009, z dévodu omeskania so splacanim
uveru, Zalobca odstupil od uverovej zmluvy a vyzval Zalovaného na uhradenie sumy 990,88 eur, ktora
pozostava zo sumy 349 eur z titulu Uverovej istiny vratane urokov po lehote splatnosti ku dfiu ucinnosti
odstupenia, zo sumy 599 eur titulom diZnej averovej istiny splatnej ku driu t€innosti odstupenia od zmluvy
a zo sumy 42,89 eur titulom zmluvnej pokuty za omeskanie so splacanim uveru.

Vypismi z uctu Zalobca preukazal pohyb finanénych prostriedkov na dverovom ucte zalovaného s tym,
Ze po odstupeni od zmluvy Zalovany uhradil postupnymi splatkami sumu 449 eur, t.j. dfia 3. 12. 2009
sumu 100 eur, dfia 18. 6. 2010 sumu 50 eur, dfa 6. 8. 2010 sumu 88 eur, dfia 29. 9. 2010 sumu 96



eur, dna 2. 11. 2010 sumu 30 eur, diia 17. 12. 2010 sumu 30 eur, 11. 1. 2011 sumu 35 eur a dna 3.
3. 2011 sumu 20 eur.

Podla Sadzobnika poplatkov, poplatok za spravu revolvingového uveru bol 1,49 eur mesacne, za vyber
v hotovosti z bankomatu v SR 2,29 eur a za ¢erpanie hotovosti v pobo¢kach bank v SR 3,32 eur, poplatok
za vedenie karty prvy rok je zadarmo, kazdy dalSi rok je spoplatneny sumou 8,30 eur a podla Sadzobnika
poplatkov, platného od 1. 1. 2008, poplatok za vedenie karty je vo vyske 9,96 eur. Zmluvna pokuta za
omeskania s Uhradou splatky je vo vyske 8% z diznej splatky.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil, Ze podané Zaloba bola dévodna.

Podla ustanovenia §2 Zak. &. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, na ucely tohto zakona sa
rozumie

a) spotrebitelskym Uverom docasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o

spotrebitelskom uvere vo forme odlozenej platby, p6zi¢ky alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitelskom uUvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit’ celkové
naklady spojené so spotrebitelskym Uverom,

c¢) celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym Gverom vsetky naklady vratane uroku
a poplatkov, ktoré su spojené s poskytnutim spotrebitelského uveru, s vynimkou

1. sankcii uplatnenych veritefom voci spotrebitefovi za nesplnenie zavazku uvedeného v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere,

2. poplatkov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit’ pri kipe tovaru alebo sluzby okrem kupnej ceny tovaru
alebo kupnej ceny sluzieb,

3. poplatkov za prevod perfiaznych prostriedkov a za udrziavanie U¢tu uréeného na ziskanie platieb na
Uhradu spotrebitel'ského Gveru, platenia uroku a inych poplatkov s vynimkou pripadov, ked spotrebitel
nema moznost vyberu veritela a tieto poplatky su neprimerane vysoké v porovnani s obvyklymi
poplatkami za obdobné uUvery. To sa nevztahuje na poplatky za vyberanie takychto thrad alebo platieb
bez ohladu na to, i sa vykonavaju v hotovosti alebo inak,

4. Clenskych prispevkov pre profesijné a zaujmové zdruzenia alebo skupiny,

5. poplatkov za poistenie alebo zaruky okrem tych poplatkov, ktoré su uréené na zabezpecenie platby
veritelovi v pripade smrti, invalidity, choroby alebo nezamestnanosti spotrebitela v sume rovnakej
alebo mensej, ako je celkova vyska spotrebitelského Gveru, Uroku a poplatkov, ktoré musia byt uréené
veritelom ako podmienka poskytnutia spotrebitelského Uveru,

d) ro€nou percentualnou mierou nakladov sadzba, ktora sa aplikuje na vypocet podla prilohy tohto
zdkona z hodnoty celkovych ndkladov spotrebitefa spojenych so spotrebitefskym Gverom a vySky
poskytnutého spotrebitelského uveru,

e) poplatkami akakolvek platba, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit veritelovi pri poskytnuti Gveru, okrem
urokov.

Podla ustanovenia §3 ods. 1,2 Zak. €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, veritefom je fyzické
osoba alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojho podnikania; v zavislosti
od formy poskytovaného spotrebitelského Gveru mdze byt veritefom aj predavajici. Spotrebitelom je
fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny u€el ako na vykon zamestnania, povolania
alebo podnikania.



Podla ustanovenia §3 ods. 6 Zak. &. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch, pri spotrebitel'skych
uveroch formou preddavkov na bezny u€et s vynimkou kreditnej karty (§ 1 ods. 3) alebo v pripadoch,
ked nemozno urcit roénu percentualnu mieru nakladov, musi byt spotrebitel pred uzavretim zmluvy
informovany o Uverovom limite, o nakladoch spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom, o
spbsobe vypodtu ro¢nej percentualnej miery nakladov, o podmienkach, za ktorych méze byt zmluva
zmenena, a o spdsobe a termine skonfenia zmluvného vztahu. Poas trvania zmluvy musi byt
spotrebitel bezodkladne informovany o zmene roénej percentualnej miery nakladov.

Podla ustanovenia §4 ods. 1,2 Zak. ¢. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o
spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna. Zmluva o spotrebitefskom Uvere
okrem vS§eobecnych nalezitosti obsahuje najma

a) sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov; ak je to mozné, treba uviest aj sucet
tychto platieb s upozornenim na moznost' uétovania kompenzacie uslych vynosov, ak veritel chce tuto
moznost vyuzit,

b) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje,

¢) cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

d) identifikaciu vlastnika, ak vlastnictvo neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia
tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava spotrebitefom,

e) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
f) meno a adresu spotrebitela,

g) roénu percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedena, spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov,

h) podmienky zavislé od objektivnych skutoCnosti, pri ktorych splneni méze byt upravena rocna
percentualna miera nakladov,

i) vypocet nakladov uvedenych v §2 pism. c), ktoré neboli zahrnuté do vypoétu rocnej percentualne;j
miery nakladov; ide o uréenie podmienok, za ktorych musi spotrebitel zaplatit zvySené naklady. Uvedie
sa vyska tychto nakladov, spésob vypoctu alebo o najpresnejsi odhad.

Podla ustanovenia §4 ods. 3 Zak. €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych tuveroch, zmluva dalej obsahuje

a) opravnenia spotrebitela na znizenie nakladov na spotrebitelsky Uver pri jeho splateni pred lehotou
splatnosti podla §6,

b) sankcie za porudenie zmluvy,
c) podmienky, za ktorych mozno pouzit zmenku alebo Sek,
d) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy.

Podla ustanovenia §4 ods. 4 Zak. €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch, pri nesplneni podmienok
podla odsekov 2 a 3 je zmluva o spotrebitefskom uvere platna, ak bol spotrebitefovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zacal Cerpat alebo
b) dodany tovar alebo poskytnuta sluzba.
Podla ustanovenia §544 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, ak si strany dohodnu pre pripad porusenia

zmluvnych povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tato povinnost porusi, povinny pokutu
zaplatit, i ked opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.



Podla ustanovenia §544 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, zmluvnu pokutu je mozné dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt ur€ena vyska pokuty alebo spdsob jej uréenia.

V danej veci vychadzajuc z predlozenych listinnych dékazov bolo preukdzané, Ze medzi Zalobcom
ako veritefom a zalovanym ako dlznikom bola uzatvorena zmluva, na zaklade ktorej zalovanému bol
poskytnuty Uverovy ramec. Zalovany &erpal pefiazné prostriedky z tohto Uverového ramca, ktoré sa
zaviazal splacat vratane urokov a poplatkov riadne a v€as formou pravidelnych mesacnych splatok vo
vyske 5% z poskytnutého Uverového ramca, splatnych vzdy k 10. diu kalendarneho mesiaca. Zmluva
obsahovala prikladny vypo&et RPMN. Zalovany nedodrzal podmienky zmluvy splacat Gver riadne a véas
a preto zalobca odstupil od zmluvy v sulade so vSeobecnymi podmienkami a vycislil dlh zalovaného na
sumu v celkovej vySke 990,88 eur, ktora pozostava zo sumy 349 eur z titulu Gverovej istiny vratane urokov
po lehote splatnosti ku dfiu ucinnosti odstupenia, zo sumy 599 eur titulom diznej Gverovej istiny splatne;j
ku driu ucinnosti odstupenia od zmluvy a zo sumy 42,89 eur titulom zmluvnej pokuty za omeskanie so
splacanim Uveru. Z tejto sumy zalovany jednotlivymi splatkami uhradil sumu 449 eur a teda neuhradena
ostala suma vo vySke 541,88 eur, na zaplatenie ktorej sud zaviazal zalovaného.

Podla ustanovenia §517 ods.1 veta prva Obcianskeho zakonnika diznik ktory svoj dlh riadne a v¢as
nesplni, je v omeskani.

Podla ustanovenia §517 ods.2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Podla ustanovenia §3 ods. 1 nariadenia viady €. 87/1995, ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obgcianskeho zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

Je nepochybné, Ze Zalovany sa dostal do ome8kania so zaplatenim svojho zavazku a preto sud priznal
zalobcovi podla ustanovenia §517 ods. 1,2 Obcianskeho zakonnika Urok z omeskania, ktorého vyska
je v sulade s ustanovenim §3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/95 Z.z. tak, ako si ho zalobca uplatrioval.

Zalobca mal v konani pIny Uspech a preto mu sud priznal nahradu trov konania v stlade s ustanovenim
§142 ods.1 O.s.p.. Trovy konania pozostavaju zo sudneho poplatku vo veci 32 eur a trov pravneho
zastupenia pravneho zastupcu Zalobcu vo vySke 105,43 eur (2krat hl. ukon po 36,52 eur - 1. prevzatie
a priprava zastupenia, 2. podanie Zaloby na sud + 2krat pau$al po 7,41 eur + 20% DPH vo vyske 17,57
eur), vypocitanych podla Vyhl. &. 655/2004 v zneni noviel.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na Krajsky sud v PreSove, prostrednictvom tunajSieho sudu.

Odvolanie je podané véas aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty preto, Ze sa odvolatel spravoval
nespravnym poucenim sudu o lehote na podanie odvolania. Ak rozhodnutie neobsahuje poudenie o
lehote na podanie odvolania, alebo ak obsahuje nespravne poucéenie o tom, Zze odvolanie nie je
pripustné, mozno podat odvolanie do 3 mesiacov od doru&enia.

V podanom odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 OSP ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 OSP ).



Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal nevyhnutné dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a O.s.p.)

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ustanovenia §205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze
odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia (§251 ods. 1 O.s.p.).



