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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudcom JUDr. Marekom KoS¢om v pravnej veci zalobcu Vychodoslovenska
energetika a.s. so sidlom Mlynska 31, Kosice, ICO: 36 211 222, zast. JUDr. Klaudiou Azariovou,
advokatkou, Kmetova 26, Kosice proti zalovanému P. X., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom S. XXXX/X,
M., t.€. na neznamom mieste, zast. opatrovnic¢kou P. T., F. E. X. M., o zaplatenie 39,75 eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 39,75 eur spolu s rokom z omes$kania vo vyske
9% ro€ne zo sumy 6,66 eur od 31.12.2009 do 03.02.2010, urok z omeskania vo vySke 9% ro¢ne zo
sumy 1,66 eur od 04.02.2010 do zaplatenia, Urok z omeSkania vo vyske 9% roc¢ne zo sumy 38,09 eur
od 07.04.2010 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania 16,50 eur a trovy pravneho zastipenia
vo vySke 58,15 eur, do 3 dni od jeho pravoplatnosti.

odovodnenie:

Zalobca podal prostrednictvom pravneho zastupcu diia 9. 3. 2012 na tunaj$i sud Zalobu, ktorou Ziadal
zaviazat zalovaného na zaplatenie 39,75 eur, Uroku z omeskania a na nahradu trov konania.

Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade zmluvy o dodavke elektriny pre domacnosti, uzatvorenej medzi
ucastnikmi konania, zalobca riadne a v€as Zalovanému dodal elektrinu a zabezpecil distribuciu
elektriny do odberného miesta odberatela - Zalovaného v kvalite garantovanej technickymi podmienkami
prevadzkovania distribu€nej sustavy, zabezpedil prenos elektriny a poskytovanie systémovych sluzieb
v sulade so Zak. €. 656/2004 Z.z. o energetike, ostatnymi suvisiacimi pravnymi predpismi, obchodnymi
podmienkami pre dodavku elektriny pre domacnosti a prevadzkovym poriadkom prevadzkovatela
distribu¢nej sustavy. Poskytnuté plnenie zalobca Zalovanému vyfakturoval faktarami, ktoré zalovany v
lehote splatnosti neuhradil. Preto Zalobca podal na sud zalobu.

Na zaklade takto podanej zaloby sud vo veci rozhodol vydanim platobného rozkazu sp. zn.
12R0/56/2012 zo dfia 12. 3. 2012, ktory bol zruSeny uznesenim sudu zo diia 19. 6. 2012 z dévodu, Ze
sa ho nepodarilo dorudit’ Zalovanému do vlastnych ruk.

V priebehu konania sud zistil, ze Zalovany sa nezdrziava v mieste svojho trvalého bydliska a
jeho sucasny pobyt sa sudu nepodarilo zistit, preto mu sud uznesenim zo dfa 23. 7. 2012 ¢.k.
11C/112/2012-33 v konani ustanovil opatrovnicku, ktora rozhodnutie vo veci ponechala na zvazenie
sudu s tym, Ze trovy konania si neuplatnila.



Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi, najma so zmluvou o dodavke elektriny
pre domacnosti a fakturami a zistil nasledovny skutkovy stav.

Na zaklade Zmluvy o dodavke elektriny pre domacnosti zo diia 10. 11. 2009 ¢. XXXXXXX, uzatvorene;j
medzi UCastnikmi konania na neurcitl dobu, zZalobca sa zaviazal dodavat elektrinu a zabezpecit
distribtciu elektriny do odberného miesta odberatela C.. Y. XXXX, M. v kvalite garantovanej technickymi
podmienkami prevadzkovania distribuénej sustavy, zabezpeit prenos elektriny a poskytovanie
systémovych sluzieb v sulade so Zak. €. 656/2004 Z.z., Zak. €. 276/2001 Z.z., ostatnymi pravnymi
predpismi, Obchodnymi podmienkami pre dodavku elektriny pre domacnosti a Prevadzkovym poriadkom
prevadzkovatela distribuénej sustavy. Zalovany sa touto zmluvou zaviazal zaplatit' za dodavku elektriny,
za distribuciu a prenos elektriny, za ostatné regulované polozky, dane, poplatky podla prisluSného
cennika dodavatela alebo PDS, ako aj pripadné uroky z omeskania a sank&né poplatky. Cena elektriny
je stanovena sadzbou STAND-MAXI v zmysle platného Cennika elektriny pre domacnosti.

Zalobca vyfakturoval Zalovanému dodanu elektrinu a to faktirou &. XXXXXXXXXX zo dfia 16. 12. 2009
splatnou dna 30. 12. 2009 sumu 6,66 eur, z ktorej Zalovany uhradil 5 eur a teda neuhradenych ostalo
1,66 eur. Dalej zalobca dodanu elektrinu vyfakturoval Zalovanému aj faktrou &. XXXXXXXXXX zo diia
22. 3. 2010 splatnou dna 6. 4. 2010 na sumu 38,09 eur.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil, Ze podana Zaloba bola dévodna.

Podla ustanovenia §20 ods. 1 Zak. €. 656/2004 Z.z. o energetike, odberatel elektriny v domacnosti a
odberatel plynu v domacnosti okrem prav na ochranu spotrebitela podla osobitnych predpisov maju
pravo pri dodavke elektriny alebo plynu

a) uzatvorit' s dodavatelom elektriny alebo dodavatefom plynu zmluvu o dodavke elektriny alebo zmluvu
o dodavke plynu (dalej len "zmluva"), ktora musi obsahovat najma

1. identifikaciu dodavatela,
2. rozsah dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s tymito dodavkami suvisiacich sluzieb,
3. podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s dodavkou suvisiacich sluzieb,

4. zdroj, sp6sob a moznosti ziskavania informacii o cene elektriny alebo o cene plynu vratane Struktary
ceny,

5. dobu trvania zmluvy a podmienky, za akych mozno zmluvu vypovedat,

6. spésob a vySku kompenzacie za nedodrzanie dohodnutej kvality dodanej elektriny alebo dodaného
plynu a s dodavkou suvisiacich sluZieb,

7. miesto, spbésob a lehoty na uplatiiovanie reklamécie,

8. informaciu, za akych podmienok mdze odstupit od zmluvy v pripade, ak nesuhlasi so zmenou ceny
elektriny alebo ceny plynu a s tym suvisiacich sluzieb,

9. informaciu o pdvode a podiele jednotlivych druhov primarnych energetickych zdrojov na dodanej
elektrine v predchadzajucom roku, pripadne upozornenie na verejny zdroj tychto informacii,

10. informaciu o vplyve primarnych zdrojov elekiriny na zivotné prostredie, pripadne upozornenie na
verejny zdroj o tychto informaciach,

11. informaciu o dévodoch vymeny uréeného meradia,



b) na poskytnutie informacie o kazdej Uprave ceny elektriny alebo ceny plynu a o Uprave podmienok
dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s tym suvisiacich sluzieb najneskér 30 dni pred vykonanim
Upravy,

c) na vyber formy a spOsobu platenia za dodavku elektriny alebo dodavku plynu a s tym spojenych
sluzieb a uhradzat platby za dodavku elektriny alebo za dodavku plynu formou s dodavatefom
dohodnutych preddavkovych platieb; pri ur€eni vysky tychto preddavkovych platieb dodavatel elektriny
alebo dodavatel plynu zohladni vysku preddavkovych platieb za rovnaké obdobie predchadzajuceho
zucétovacieho obdobia. Dohodnutd vySka preddavkovych platieb bude zohladhovat skutocny odber
elektriny alebo skutoény odber plynu za predchadzajuce zucétovacie obdobie alebo planovany odber
elektriny alebo planovany odber plynu na nadchadzajuce zuétovacie obdobie a bude upravena len o
rozdiel medzi dradom1) uréenou alebo schvalenou cenou elektriny alebo plynu. Odmietnutie dohody o
uhrade formou preddavkovych platieb je povinny dodavatel elektriny alebo dodavatel plynu odévodnit.

V danej veci zalobca dostatoCne preukazal, Ze na zaklade zmluvy o dodavke elektriny Zalovany odoberal
na odbernom mieste C.. Y. XXXX, M. z distribu¢nej sUstavy elektrinu, ktord& mu bola vyfakturovana
faktGrami. Zalovany diZzni sumu neuhradil, preto sud v plnom rozsahu Zalobe vyhovel a zaviazal ho na
zaplatenie dlznej sumy 39,75 eur.

Podla ustanovenia §517 ods. 1 veta prva Obc&ianskeho zakonnika, diznik ktory svoj dlh riadne a v&as
nesplni, je v omeskani.

Podla ustanovenia §517 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel prdvo poZadovat od dIZnika popri plneni uroky z ome&kania, ak nie je podla tohto zadkona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Podla ustanovenia §3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995, ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

Pretoze zalovany sa dostal do omeskania s Uhradou pefiazného dlhu, sud priznal zalobcovi Urok z
omeskania, ktory je v sulade s ustanovenim §517 ods.2 Obcianskeho zakonnika v spojeni s ustanovenim
§3 ods. 1 nariadenia vlady ¢. 87/1995 Zb..

Zalobca bol v konani ispe$ny v celom rozsahu a preto mu sud v stlade s ustanovenim §142 ods. 1 O.s.p.
priznal pravo na nahradu trov konania. Trovy pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku v sume
16,50 eur a z trov pravneho zastupenia v sume 58,15 eur (2 pravne ukony po 16,60 eur - 1.prevzatie
a priprava zastipenia, 2.podanie zaloby na sud, 2x rezijny pausal po 7,63 eur + 20% DPH 9,69 eur),
vypocitanych podla Vyhl. €. 655/2004 Z.z. v platnom zneni.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia
na Krajsky sud v PreSove, prostrednictvom tunajSieho sudu.

Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty preto, Ze sa odvolatel spravoval
nespravnym poucenim sudu o lehote na podanie odvolania. Ak rozhodnutie neobsahuje poucenie o
lehote na podanie odvolania, alebo ak obsahuje nespravne pouéenie o tom, Ze odvolanie nie je
pripustné, mozno podat odvolanie do 3 mesiacov od dorucenia.



V podanom odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 OSP ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal nevyhnutné dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoCnosti

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a O.s.p.)

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ustanovenia §205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia (§251 ods. 1 O.s.p.).



