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Uznesenie

Mestsky sud KoSice, samosudca JUDr. Miroslav Majernik dria 06.10.2023 v KoSiciach, takto
rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona ziadost odsideného
A. B., nar. XX.XX.XXXX v Ziline, trvale bytom C. D., t. & v UVTOS Kosice - Saca o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny
Kubin, sp. zn. 9T/78/2009 zo dna 31.05.2010 zamieta.

odovodnenie:

Dna 03.08.2023 bola Mestskému sudu KoSice doru€ena ziadost odsudeného A. B. o podmienecné
prepustenie z vy’'konu trestu odn atia slobody.

V stcasnosti odsudeny vykonava v UVTOS Kos$ice-Saca trest odnatia slobody uloZzeny mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin, sp. zn. 9T/78/2009 zo dria 31.05.2010 vo vymere 14 mesiacov.

Sud na verejnom zasadnuti prejednal navrh odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, vypocutim odsudeného, precitanim ziadosti odsideného, hodnotenia z vykonu trestu
odnatia slobody, odpisu registra trestov, oboznamenim spisovych materidlov Okresného sudu Dolny
Kubin sp. zn. 9T/78/2009, Okresného sudu Zilina sp. zn. 50Pp/1/2022 a Okresného stidu RuZzomberok
sp. zn. 1T/144/2013.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, ze Ziadost o podmieneCné prepustenie si dal uz viackrat
v Ziline. Prejednavali sa hodnotenia zo $tyroch Ustavov na vykon trestu, hodnotenia boli pozitivne,
priaznivé, vo vSetkych Styroch bolo doporu¢ené prepustenie s dohfadom. Ctil si autority v danych
utvaroch, vykonaval si svoju €innost tak, aby nevySiel z medzi kladenych zakonom, pristup ku vSetkym
uloh&dm bol velmi aktivny. Zapajal sa do réznych kruzkov, do ktorych mdze vzhladom na svoj zdravotny
stav. Ma amputovanu pravu nohu, amputované palce na lavej nohe a rozne iné diagnézy. Zu&astrioval
sa psychologického kruzku, vSetky svoje rozhodnutia prekladam do spisov. Mal za to, ze vzhladom
k skuto€nosti, Ze trestné konanie bolo skonéené, bolo zruSené obvinenie, takze uz nema pojednavania,
Cize uZ nie je obava, aby sa nezuc€astfioval pojednavani. Preto podal podmienecné prepustenie uz po
Siesty krat, lebo je presvedCeny, vie o tom aj sud, Ze bol odsudeny nevinne, a to z dévodu, Ze k danym
veciam, ktoré sa mu kladu za vinu po vypovediach &loveka, ktory bol najskdr svedkom jeho odsudili.
Bol to jeho byvaly kolega, ktory celu tu €innost vykonal bez jeho vedomia, faloSne ho obvinil a on bol
odsudeny na 6 rokov. Premenili mu podmienku a celkovy trest bol 9 rokov a 2 mesiace. Pochadzam
zo zilinského regionu, vzdialenost medzi Ustavom v Saci a miestom, kde Ziju jeho deti je velka. Chce
sa k nim vratit' aj po vykone trestu. je pri silnom psychickom vypati, ktoré mal po rozhovore s detmi.
Zdravotne je na tom velmi, velmi zle, odchadza mu zrak, nevie, i vébec uvidi svojej deti. Prosia ho, aby
uz konec€ne priSiel domov. Trvaly pobyt ma v rodnom meste Horny Hricov, pri svojej 86 rocnej mamicke,
vybavil by si veci, ktoré potrebuje a potom by odiSiel byvat do Dolného Kubina k detom. Mam 4 deti,
2 mam v Amerike a 2 mam tu.



Prokurator na verejnom zasadnuti v ramci konecneho navrhu uviedol, ze odstideny ma pocas vykonu
trestu evidovanych viacero negativnych poznatkov a tri disciplinarne tresty. Ziadost odsudeného navrhol
zamietnut vzhladom k tomu, Ze nesplfia ani jednu materialnu podmienku na podmieneéné prepustenie.

Z pisomného hodnotenia UVTOS Kosice-Saca sud zistil, Ze menovany na vykon trestu odfiatia slobody
nastupil zo slobody predvedenim dia 25.01.2016 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody Zilina. Pogas pobytu v uvedenom Ustave bolo spravanie a vystupovanie odsiideného
na pozadovanej urovni, nedovolenej &innosti sa nedopustil, interpersonalne konflikty nevykonaval.
K prislusnikom ustavu sa spraval sludne, autority reSpektoval. Denny reZim a ustavny poriadok
neporusil. Dia 21.06.2016 bol premiestneny na dal$i vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odiatia
slobody Dubnica nad Vahom. Vnutornou diferenciaciou bol dfia 27.06.2016 zaradeny do diferenciacnej
skupiny ,B“. Spravanie a vystupovanie bolo taktiez na poZadovanej urovni, povinnosti vyplyvajuce
z ustavného poriadku sa snazil plnit, nedovolenej &innosti sa nedopustal. V interpersonalnej oblasti
sa konflikty nevyskytovali, prikazy a nariadenia Ustavného personalu plnil. Za dlhodobé pozitivne
vysledky dosahované pri plneni aktivit stvisiacich so vSeobecnhym rozvojom osobnosti odsudeného mu
bola dfia 06.04.2018 udelena disciplinarna odmena. Zo dria 24.04.2019 sa eviduje nedostatok, kedy
porusil zadkaz faj€it mimo vyhradeny priestor. Bol ¢lenom socialno-psychologickej vycvikovej skupiny.
Dra 20.08.2019 bol rozhodnutim Generalneho riaditel'stva Zboru vazenskej a justi¢nej straze, odboru
zdravotnej starostlivosti premiestneny na vykon trestu do tunajSieho uUstavu. Proces adaptacie na
podmienky vykonu prebiehal bez vyraznejSich problémov a nedostatkov, spravanie odsudeného bol
primerané a sluSné. Povinnosti vyplyvajuce z ustavného poriadku a ¢asového rozvrhu dfia sa snazil
dodrziavat, v interpersondlnych vztahoch konflikty nevyvolaval, poriadok v osobnych veciach udrziaval.
Po adaptacii sa eviduje pat poznatkov s negativhym vyznamom za odmietnutie sa podrobeniu dékladne;j
osobnej prehliadky, pricom bolo jeho spravanie vulgarne, dvakrat za to, Ze bol dérazne upozorneny
na povinnost nastupu pocetnej previerky stavu odsudenych, za neudrziavanie poriadku v osobnych
veciach a v dvoch pripadoch za neadekvatne spravanie vo i prisluSnikovi zboru. Nasledne sa odsudeny
v kratkom ¢asovom horizonte dopustil viacerych konani, ktoré boli v rozpore so zakonnymi normami
a internymi predpismi. Bol disciplinarne potrestany za poruSovanie ¢asového rozvrhu a neudrZanie
poriadku v osobnych veciach, taktiez dna 01.08.2023 bol disciplinarne potrestany za fyzické a 2
x verbalne atakovanie iného odsudeného. Ide o odsudeného, ktory aktualne pOsobi na ostatnych
odsudenych v rozpore s uelom vykonu trestu. K trestnej ¢innosti zaujima negativny postoj. V celom
priebehu vykonu trestu bol jedenkrat disciplinarne odmeneny a trikrat disciplinarne potrestany. Program
zaobchadzania pini &iasto€ne. Riziko recidivy trestnej €innosti je stredné, resocializatna prognéza je
menej priazniva. Na zaklade vysSie uvedenych poznatkov Ustav jeho podmienecne prepustenie sa
neodporuca.

Z odpisu z registra trestov je sudu zrejmé, Ze odsudeny ma 9 zadznamov v registri trestov za réznorodu
trestnu &innost.

Z obozna'mene’ho trestného rozkazu Okresne’ho su’du Dolny Kubin zo dn'a 31.05.2010, sp. zn.
9T/78/2009 su’d zistil, z'e odsu’deny’ bol uznany” za vinne "ho zo spa’chania precinu podvodu podl“a §
250 ods. 1, 2 Trestne 'ho za’kona, za ¢’o mu bol uloz'eny’ trest odn™atia slobody podmiene¢ne na 1 rok 2
mesiace so skudobnou dobou v trvani 4 roky do 01.07.2014; vykon trestu bol nariadeny dfia 05.07.2016
v u’'stave na vy’kon trestu s minimalnym stupn”om stra’z"enia. Nastup trestu ma dra 25.01.2023.

Z rozsudku Okresného sudu RuzZomberok zo dn“a 07.09.2015, sp. zn. 1T/144/2013 v spojitosti
s uznesenim Krajského stdu v Ziline zo dn"a 14.01.2016, sp. zn. 3To/162/2015 sud zistil, Ze odsu’deny”
bol uznany’ za vinne "ho zo spa’chania zlo&inu skratenia dane a poistného podl a § 276 ods. 1, 3 Trestne
‘ho za’kona, a bol mu uloz'eny’ trest odn™atia slobody vo vy'mere 6 rokov so zaradeni’'m do u’stavu
na vy'kon trestu s minimalnym stupnom stra’z’enia. Koniec trestu podfa skrateného vypisu klienta méa
uréeny na den 25.01.2022.

Z uznesenia Okresného sudu Zilina zo dn"a 06.05.2022, sp. zn. 50Pp/1/2022 v spoijitosti s uznesenim
Krajského sudu v Ziline zo dna 29.06.2022, sp. zn. 2Tos/41/2022 sud zistil, Ze navrh odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody bol zamietnuty.



Podl"a § 415 ods. 1 Trestne 'ho poriadku, o podmienec’nom prepusteni” z vy 'konu trestu odnatia slobody
rozhoduje su’d na na’vrh prokura‘tora, riaditel’a u’stavu na vy'kon va'zby alebo riaditel’a u’stavu
na vy’'kon trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykona'va, za'ujmove'ho zdruz'enia obc anoyv,
do?*veryhodnej osoby alebo na na’vrh odsu’dene’ho, alebo osoby, ktora” mo*z'e za odsu’dene’ho
podat” odvolanie v jeho prospech, na verejnom zasadnuti’. Ak bol na’vrh odsu’dene’ho o podmienec™ne’
prepustenie zamietnuty’, mo”z’e ho odsu’deny’ opakovat™ az” po uplynuti” jedne ho roka od zamietnutia
okrem pri'‘padu, z"e na’vrh bol zamietnuty” len preto, z'e ho odsu’deny” podal predc asne.

Podl"a § 66 ods. 1 pi'sm. a/ Trestne ho za’kona, su’d mo”z’e odsu dene ’ho podmienec’ne prepustit” na
slobodu, ak odsu’deny” vo vy 'kone trestu plneni’'m svojich povinnosti” a svoji’'m spra’vani’'m preuka’zal
poleps’enie a mo*z e sa od neho oc’aka’vat”, z'e v budu’cnosti povedie riadny z"ivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podl"a § 66 ods. 2 Trestne ho za’kona, pri rozhodovani” o podmienec’nom prepusteni” prihliadne su’d
aj na to, v akom u’stave na vy’kon trestu odsu’deny’ trest vykona‘va.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok:

- vykonanie zakonom stanovenej doby uloZeného trestu,

- odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazuje polepSenie,

- od odsudeného mozno oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je prognéza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Zze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmiene&nom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovdetkym
ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej ¢innosti viac nedopusti,
nakolko rozhodnutim o podmiene&nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfatia slobody
splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj U€el. Sud tiez uvadza, Ze z povahy institutu podmieneéného
prepustenia vyplyva, Ze jeho uplatnenie nema byt automatické a nema sa stat' pravidlom, ale ma sa
uplatnit’ iba vynimoCne, kedy jeho uplatnenie budu odévodriovat okolnosti konkrétneho pripadu.

Uplatnenie fikcie neodsudenia, o znamena, Ze sa na odsudeného hladi, ako keby nebol odsudeny,
nebrani tomu, aby ju sud zohladnil pri posudzovani osobnosti odsudeného, jeho nachylnosti k pachaniu
trestnej €innosti, vztahu k spoloenskym hodnotdm chranenym pravnymi predpismi, a teda pri celkovom
hodnoteni mozZnosti ndpravy odsudeného. Zahladenim odsudenia alebo zakonnou fikciou neodsudenia
totiz zanika iba skutoCnost odsudenia za trestny €in, nie v8ak aj samotna skuto¢nost, Ze pachatel
spachal trestny &in a bol zan pravoplatne odsudeny, kedZe aj zahladené odsudenie dava obraz o osobe
odsudeného a jeho sklonoch pachat trestnu &innost a opraviuje sud skumat existenciu ofakavania
vedenia riadneho Zivota odsudenym po jeho pripadnom podmieneénom prepusteni z vykonu trestu
(Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dria 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamend, Ze nar neexistuje pravny
narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po ur€iti zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu sludne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo dia 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nie je dévodny.

Pokial” ide o splnenie prvej za'konnej (forma’lnej) podmienky, ako uz” bolo uvedene” vys’sTie, je pravdou,
Z"e odsu’deny” uz” vykonal potrebnu” c’ast” z vy ‘mery uloz'ene ho trestu odn”atia slobody.



C’o sa ty’ka druhej za’konnej (materia’lnej) podmienky, z'e poc’as doterajs’ieho vy’'konu trestu
preukazuje schopnost™ viest” riadny z'ivot v podmienkach vy konu trestu, plneni’'m svojich pracovny’'ch
aj mimopracovnych u’loh vra'tane dodrz'iavania vs’etky'ch pra’vnych noriem vzt ahuju’cich sa na vy
‘kon trestu odn™atia slobody, tak v danom pri’pade sa ta'to nejavi’ ako splnena’, nakol’ko odsu’deny’
po&as vykonu trestu svojim spravanim, ani napriek diZke trestu neprejavil taki snahu po naprave, aby
tato znamenala kon&tatovanie splnenia tejto podmienky. Uvedené vyplyva z udelenych 3 disciplinarnych
trestov odsudenému popri jednom disciplinarnom treste.

Splnena’ nie je ani tretia z podmienok, ktorou je do*vodne” oc’aka vanie vedenia riadneho z'ivota odsu
‘dene’ho na slobode t.j. neexistencia pri’lis™ vel’ke ho rizika jeho recidi’vy. V pri‘pade odsudeného je
vzhl’adom k jeho trestnej minulosti a resocializac’nej prognoze riziko recidi'vy stredné a resocializac’na
" progno’za je u neho menej nepriazniva’. Osoba odsudeného s poukazanim na jeho doterajSiu
kriminalnu minulost nedava do buducnosti zaruku nepachania dalSej trestnej €innosti. Sud zdérazriuje,
Ze odsudeny uz bol v minulosti vo vykone trestu (2004), av3ak ani tento vykon nebol postacujuci pre
napravu odsudeného. V minulosti bol odsudeny taktiez podmiene€ne odsudeny, aviak v skiSobnej dobe
sa neosvedcil a bol mu nariadeny vykon trestu (polozka &. 6 z odpisu registra trestov). Taktiez nemozno
prehliadnut’ nekriticky postoj odsudeného k jeho pravoplatnym rozhodnutiam sudov uznavajucich vinu
menovaného. Odsudeny aj v ramci predmetného konania venoval hlavnu intenzitu zbavovaniu sa viny
z predchadzajuceho odsudenia. V istych fazach sa sud nemohol zbavit pocitu, Ze odsudeny ako keby
nesledoval svoje podmienecné prepustenie, ale vnimal uvedené konanie ako konanie o mimoriadnom
opravnom prostriedku vyvolavajice zbavenie vinu z jeho konania. Aj uvedena prezentacia nevzbudila
u sudu okolnosti odévodfujuce vyhovenie nim podanej Ziadosti.

Z uvedeny’ch do*vodov konajuci sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia a zamietol

Ziadost odsudeného o podmienec’ne’ prepustenie z vy ‘konu trestu odnatia slobody, nakol ko tato nespl
‘n"ala vs“etky za’konom stanovene” podmienky pre kladné rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat’ v lehote 3 pracovnych dni odo dha
oznamenia uznesenia na Mestsky sud KoSice. Staznost ma odkladny ucinok.



