Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 8C/5/2012
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Déatum vydania rozhodnutia: 28. 08. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Mério Karaffa
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani vedenom pred sudcom JUDr. Mariom KARAFFOM v pravnej veci
zalobcu: Ceskoslovenska obchodna banka a.s., ICO: 36 854 140 so sidlom v Bratislave, Michalska
ul. & 18 zastupena advokatom Mgr. Miroslavom Vilimom so sidlom Bratislava, Michalska €. 9 proti
Zalovanému: E. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S., H.. X. S. XX, t.8. na nezndmom mieste zastpeny
opatrovni¢kou pre konanie U.. F. N., o zaplatenie 6.874,02 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi 6.874,02 Eur spolu s trokom z tveru zo sumy 3.983,27
Eur vo vyske 14% ro¢ne od 28.02.2011 do zaplatenia, urokom z omeskania zo sumy 3.983,27 Eur vo
vyske 9% rocne od 28.02.2011 do zaplatenia, urokom z omeskania zo sumy 1.551,82 Eur vo vyske 9%
ro¢ne od 28.02.2011 do zaplatenia, urokom zo sumy 58,28 Eur vo vyske 25% ro¢ne od 01.01.2011 do
zaplatenia a nahradit trovy konania 412,-Eur a trovy pravneho zastupenia 587,40 Eur na ucet pravneho
zastupcu zalobcu €.0.: XXXXXXXXXX/XXXX, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca svojou zalobou doslou na sud 27.05.2011 prostrednictvom svojho pravneho zastupcu Ziadal,
aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 6.874,02 eur s prisluSenstvom a k ndhrade trov konania
vzhladom na to, Ze Zalovanému Zalobca poskytol kontokorentny uver, ktory sa Zalovany zaviazal riadne
pravidelnymi mesac&nymi splatkami splacat, €o vSak nedodrzal, &im sa stal splatnym cely zostatok Gveru.

V danej pravnej veci Okresny sud Galanta vydal diia 01.07.2011 platobny rozkaz, ¢&. k.
27Ro/728/2011-26, ktory bol uznesenim €. k. 8C/5/2012-57 zo dna 22.05.2012 zruSeny z ddvodu
nemoznosti jeho doru€enia zalovanému do vlastnych ruk.

Zalovany sa t.&. nachadza na neznamom mieste, preto mu sud v zmysle §29 ods. 2 O.s.p. ustanovil
opatrovnika pre konanie, v osobe zamestnankyne Okresného sudu Dunajska Streda, ktora sa na
pojednavanie nedostavila a sud v sulade s § 101 ods. 2 O,.s.p. konal a rozhodol v jeho nepritomnosti.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vypisom z obchodného registra zalobcu, zmluvou o beznom ucte,
dodatkom ¢&. 1 k zmluve o beznom ucte, obchodnymi podmienkami Istrobanky a.s, vyzvou o zaplatenie
diznej sumy, oznamenim o zaplateni Uveru, pokusom o zmier, dokladom o debetnej Urokovej sadzbe
zalobcu ako aj ostatnym na vec sa vztahujucim spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav veci:

Na zéklade zmluvy o zlugeni sa spolonost Ceskoslovenska obchodna banka a.s. stava pravnym
nastupcom spolo¢nosti ISTROBANKA a.s. a prebera vsetky jej prava a zavazky.



Zalobca je bankou, ktory méa v predmet svojej &innosti poskytovanie tGverov. Zalovany si u Zalobcu zaloZil
ucet na zaklade Zmluvy o beznom ucte a poskytovani MAXIKONTA zo dha 24.04.2007. Predmetnom
zmluvy bolo poskytovanie produktov a sluzieb v zmysle zakona &. 510/2002 Z.z. o platobnom styku.

Zalobca dalej uzatvoril so Zalovanym Dodatok &. 1 k zmluve o beznom uéte zo diia 18.09.2008, na
zaklade ktorého poskytol zalovanému pefiazné prostriedky formou povoleného debetného zostatku na
beznom ucte do vysky Uverového limitu 120.000,- Sk.

Zalovany poskytnuty kontokorentny Gver nesplacal riadne a véas a dih nezaplatil ani potom, o mu
bola zaslana vyzva na zaplatenie diznej sumy zo dfia 12.04.2010. Zalobca svojim oznamenim o
zosplatneni tveru zo diia 03.05.2010 oznamil zalovanému, ze CSOB vyhlasila celt svoju pohladavku
z kontokorentného Uveru driom 30.04.2010 za splatnu.

Zalovany svoj dlh nesplatil ani po tom, ako bol na zaplatenie dlhu vyzvany pravnym zastupcom Zalobcu
listom zo dna 29.03.2011.

Istina kontokorentného Gveru je vo vyske 3.983,27 eur. Uroky z ome$kania spolu s poplatkami su vo
vysSke 2.832,47 eur.

Istina kontokorentného uveru je dalej urocena v sulade s Oznamenim urokom z Uveru vo vySke 14%
rocne a urokom z omeskania vo vySke 9% ro¢ne. Ku driu 31.12.2010 je na beznom Ucte debetny zostatok
vo vyske 58,28 eur, ktory je rogeny 9% roénou Urokovou sadzbou. Zalovany je debetny zostatok povinny
zaplatit' na zaklade Zmluvy o beZznom ucte.

Celkova dIZzna suma bez dalSich urokov z omeskania je vo vySke 6.874,02 eur (6.815,74 eur + 58,28
eur).

Podla § 269 ods. 2 Obchodného zakonnika, u€astnici moézu uzavriet aj takd zmluvu, ktora nie je
upravena ako typ zmluvy. Ak vSak uc€astnici dostatocne neurCia predmet svojich zavazkov, zmluva
nie je uzavreta.

Podla § 708 ods. 1, 2 Obchodného zakonnika, zmluvou o beznom uéte sa zavazuje banka zriadit od
urcitej doby na ur€itt menu bezZny ucet pre jeho majitefa. Na uzavretie zmluvy sa vyZaduje pisomna
forma.

Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, ak je diZznik v omeSkani so splnenim pefazného zavazku
alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy Uroky z omeskania dohodnuté v zmluve. Ak Uroky
z omes8kania neboli dohodnuté, diZznik je povinny platit’ uroky z omeskania podla predpisov ob&ianskeho
prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy a diZznikom je spotrebitel, moZno dohodnut uroky
z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

Z vykonaného dokazovania - z obsahu spisového materialu bolo zistené, ze medzi uc¢astnikmi konania
bola uzavreta zmluva o beznom Uéte a poskytovani MAXIKONTA. Zalovany diZznt sumu neuhradil ani
po zosplatneni Uveru, dizna Ciastka predstavovala sumu vo vySke 6.815,74 eur, ktora suma sa sklada z
nezaplatenej istiny vo vySke 3.983,27 eur, Uroku z Gveru vo vySke 1.523,61 eur, uroku z omeSkania vo
vyske 1.280,65 eur a poplatkov vo vyske 28,21 Eur. Tieto povinnosti si v§ak zalovany do dfia rozhodnutia
sudu vo veci nesplnil. Z tychto dévodov potom sud navrh zalobcu v zmysle vySSie uvedenych zakonnych
ustanoveni povazoval za dévodny a v celom rozsahu mu vyhovel a rozhodol tak ako je uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia



V sulade s ustanovenim § 142 ods. 1 O.s.p. sud priznal Zalobcovi ako UspeSnému u&astnikovi v konani
nahradu trov konania. Trovy konania pozostavaju zo sudneho poplatku, ktory &ini 412 eur a z trov
pravneho zastupenia. Pravny zastupca Zalobcu ucinil 2 ukony pravnej pomoci (prevzatie veci a priprava
zastupenia, navrh na vydanie platobného rozkazu, ked kazdy ukon ma hodnotu v zmysle vyhlasky MS
SR &. 655/2004 Z.z. 237,34 eur k E¢omu je nutné pripocitat’ rezijny pausal 2 x 7,41 eur ako aj DPH za
dva ukony 20% a tak trovy pravneho zastupenia celkom ¢inia 587,40 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho pisomného doruéenia cestou
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne alebo ustne do z4pisnice.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut). Odvolanie treba predlozit
s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy
ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak U¢astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
koépie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze
a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.;

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci;

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti;

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam;

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.);

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekuénej €innosti v plathom zneni.



