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Opravné uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci zalobcu: RNDr. Adam Romancik, bytom Bratislava, Gajova 19,
zastupeny advokatom: JUDr. Juraj Anetta, AK Bratislava, Kutlikova 17 proti Zalovanému: Vladimir
Skrabak - STOLARSTVO, sidlom Sekule 572, ICO: 40 206 131 o zaplatenie sumy 800,- Eur s
prisludenstvom, rozhodujuc o oprave platobného rozkazu, takto

rozhodol:

Sud dopina platobny rozkaz &.k. 9C 110/2012 - 18 zo dia 13.7.2012 v &asti tykajlcej sa trov pravneho
zastupenia takto:

»oUd uklada zalovanému, aby do 15 dni odo dna dorucenia tohto platobného rozkazu zaplatil Zalobcovi
sumu 800,- € spolu s urokom z omeskania vo vySke 9,50 % ro¢ne zo sumy 400,- € od 16.9.2011 do
zaplatenia, nahradu trov konania vo vyske 48,- € a trovy pravneho zastipenia vo vyske 141,79 €, alebo
aby v tej istej lehote podal odpor s odévodnenim vo veci samej na tomto sude.”

Ostatné ¢€asti platobného rozkazu zostavaju nezmenené.
odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom doru¢enym na tunajsi sud dfia 5.6.2012 domahal zaplatenia sumy 800,-
€ spolu s prisluSenstvom, nahrady trov konania vo vySke 48,- € a trov pravneho zastipenia vo vyske
141,79 €.

Okresny sud Senica rozhodol vo veci platobnym rozkazom &€.k. 9C 110/2012 - 18 zo dia 13.7.2012, v
ktorom priznal zalobcovi uplatnenu istinu, urok z omeSkania a nahradu trov konania.

Nasledne navrhovatel dorugil dha 26.7.2012 na tunajSi sud podanie, v ktorom ziadal doplnit chybajuci
vyrok o trovach pravneho zastupenia v sume 141,79 €.

Podla § 174 ods. 6 O.s.p. pri oprave chyb v pisani a pocitani, ako aj inych zrejmych nespravnosti v
platobnom rozkaze sa postupuje podla § 164.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc€itani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u€astnikom. Pritom moze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.



Sud na zaklade podania navrhovatela zistil, Ze vo vyroku platobného rozkazu &.k. 9C 110/2012 - 18 zo
dnia 13.7.2012 chybaju trovy pravneho zastupenia v sume 141,79 €, preto vydal opravné uznesenie tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna

dorucenia jeho pisomného vyhotovenia prostrednictvom Okresného  sudu Senica ku Krajskému sudu
v Trnave, v dvoch vyhotoveniach.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho robi,

ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup

sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
vo veci samej, mozno oddvodnit' len tym, ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skuto&nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené

(§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho

pravneho posudenia veci.



