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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV v pravnej veci zalobcov: 1) Q. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. XX, J. pri
F., 2) C. T., nar. XX XX.XXXX, bytom N.. sv. T. XX, J. pri F., obaja zastupeni advokatom JUDr. Igor
Klamar, Druzstevna 5, Bratislava, proti Zalovanym: 1) J.. Q. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XX, A.,
koreSpondencna adresa F. XX, J. pri F.,, 2) S. V., nar. XX XX.XXXX, bytom K. XX, J. pri F., 3) A. B., nar.
XX XX XXXX, bytom N. lu¢kami XX, A., 4) W.. W. B., nar. XX XX.XXXX, bytom X. XX, J. pri F.,

5) Q.. A. B. W.., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. XXA, J. pri F., 6) P. zalovani v 9., 11. a 12. rade zastupeni
advokéatkou JUDr. Anna BesedoviCova, Dlha 7, Ivanka pri Dunaji, o uréenie povinnosti odstranit’ ¢ast
stavby, takto

rozhodol:

Sud zru S uje neodkladné opatrenie nariadené Okresnym sudom Bratislava Il uznesenim ¢.k.
14C/30/2017-16 zo dna 13.12.2016.

Sud konaniezastavuje.
Sud zalobcom v 1. a 2. rade nahradu trov konania nepriznav a.

Sud u p ravuje Slovensku postu, a.s, aby vratila Zalobcom v 1. a 2. rade spolo€ne a nerozdielne
sudny poplatok vo vySke 92,80 EUR po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€¢enym Okresnému sudu Bratislava Il (od diia 01.06.2023 Mestsky sud Bratislava 1V)
dna 07.12.2016 sa Zalobcovia domahali vydania neodkladného opatrenia, ktorym sud ulozi Zalovanému
v 1. rade, F. V., nar. XX. XX.XXXX, 2. rade V. V., nar. XX.XX.XXXX a 3. rade J.. Q. T., nar. XX. XX.XXXX
povinnost' zdrzat sa az do vydania rozhodnutia vo veci samej podania navrhu na zapis stavby €. sup.
XXX, postavenej na pozemkoch parc. €. XXX/X a XXX/X, k.u. J. pri F. a stavby letnej kuchyne s dielfiou,
postavenej na pozemku parc. &. XXX/X, k.u. J. pri F. do operatu katastra nehnutefnosti, vedeného Y.
uradom B., katastralny odbor.

2. Okresny sud Bratislava Il uznesenim ¢€.k. 14C/30/2017-16 zo dfia 21.08.2017 navrhu Zalobcov na
nariadenie neodkladného opatrenia v celom rozsahu vyhovel a uloZil Zalobcom povinnost v lehote 30
dni od doru€enia uznesenia podat' Zalobu vo veci same;j.

3. Zalobcovia sa zalobou doruenou Okresnému sudu Bratislava Il dfia 28.09.2017, zapisanou pod sp.
zn. 14C/48/2017, domahali od pdvodne Zalovanych v 1. az 10. rade uloZenia povinnosti odstranit ¢ast
stavby rodinného domu sup. &. XXX, postavenej na pozemku

parc. €. XXX/X a XXX/X a stavby letnej kuchyne s dielfiou, vo vyluénom uzivani pévodne Zalovaného
v 7. rade, F. V., nar. XX XX.XXXX, nachadzajucej sa na pozemku & XXX/X, parcely registra ,C*,
vedenych na LV &.XX, kat. uz. J. pri F., obec J. pri F., okres B., v podielovom spoluvlastnictve zalobcov.
Pbvodne Zalovani v 1., 7., 8., 9. a 10. rade boli podielovymi spoluvlastnikmi pozemku parc. €. XXX/X



zapisanom na LV &. XXX v katastralnom uzemi J. pri F.. Pred podanim Zaloby mali zaujem o vyrieSenie
problému dohodou, v ramci ktorej by doSlo k zamene predmetnych pozemkov tak, aby sa Zalovani stali
spoluvlastnikmi pozemkov, na ktorych su predmetné stavby postavené, avSak Zalovani k mimosudnemu
rieSeniu veci nepristupili.

4. Sud pocas konania lustraciou v registri obyvatelov zistil, Ze p6vodne Zalovany v 3. rade, J. B., nar.
XXXXXXXX, zomrel diia XX.XX.XXXX a zalovany v 8. rade, V. V., nar. XX.XX.XXXX, zomrel dfa
XX XX.XXXX. Z uznesenia Okresného sudu Bratislava IV €.k. 69D/439/2017-73 zo dha 06.06.2018,
pravoplatného dria 06.06.2018, sud zistil, ze dedi€mi po zomrelom zalovanom v 3. rade, J. B., nar.
XX XX XXXX, sumanzelka A. B., nar. XX XX.XXXX, bytom N., a synovia PhDr. W. B., nar. XX.XX.XXXX,
bytom X. XX, J. pri F. a Q.. A. B. W.., nar. XX. XX.XXXX, bytom M. XXA, J. pri F.. Z uznesenia Okresného
sudu Bratislava Ill €.k. 30D/1123/2018-44 zo dha 8.10.2018, pravoplatného dria 08.10.2018 sud zistil,
Ze dediémi Zalovaného v 8. rade, V. V., nar. XX.XX.XXXX, su synovia poruditela F. V., nar. XX. XX.XXXX,
bytom B. 7, J. pri F. a M. V., nar. XX XX.XXXX, bytom R. XX, K..

5. Uznesenim ¢&.k. 14C/48/2017-201 zo dna 11.05.2021, pravoplatnym dna 22.04.2022, Okresny sud
Bratislava lll, rozhodol o pokraCovani v konani s pravnymi nastupcami zomrelého Zalovaného v 3.
rade, J. B., nar. XX XX.XXXX, a to manzelkou A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. lu¢kami XX, A., ako
Zalovanou v 3. rade a synmi W.. W. B., nar. XX XX.XXXX, ako Zalovanym v 4. rade a Q.. A. B. W.,,
nar. XX. XX.XXXX, ako Zalovanym v 5. rade. Sud zarover rozhodol o pokraCovani v konani s pravnymi
nastupcami zomrelého Zalovaného v 8. rade, V. V., nar. XX XX.XXXX, synmi F. V., nar. XX. XX.XXXX,
ako Zalovanym v 9. rade a M. V., nar. XX.XX.XXXX, ako Zalovanym v 10. rade.

6. Sud lustraciou v registri obyvateflov zistil, Ze Zalovany v 6. rade dfia XX XX.XXXX zomrel, pri¢om
z uznesenia Mestského sudu Bratislava IV &.k. B3-21D/48/2022-25 zo dfia 20.06.2023, pravoplatného
dnia 07.07.2023, vyplyva, Ze jeho dediémi su P. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. XX, J. pri F., V. V.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom W. XX, J. pri F. a A. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. XX, F. R.. Uznesenim
¢.k. B3-14C/48/2017-333 zo dra 05.10.2023 rozhodol o pokraovani v konani s pravnymi nastupcami
zomrelého zalovaného v 6. rade dediémi:

- ako Zzalovanou v 6. rade P. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom W. XX, J. pri F.,

- ako Zalovanym v Xa. rade V. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. XX, J. pri F.,

- ako Zalovanym v 6b rade A. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. XX, F. R..

7. Podanim doru¢enym sudu dfia 20.09.2022 vzali Zalobcovia Zalobu v celom rozsahu spat z dévodu,
Ze na zaklade darovacich zmlav uzatvorenych v rokoch 2021 a 2022 sa vylu¢nou vlastni¢kou pozemku
parc. &. XXX/X, ktory je CiastoCne zastavany vysSie uvedenymi stavbami stala K. V., nar. XX XX.XXXX,
bytom S. 4, B.. Na zdklade zdmennej zmluvy uzatvorenej medzi Zalobcami a K. V. doslo k zdmene
pozemkov v zmysle geometrického planu &. X/XXXX, vyhotoveného J.. Z. Y. -PROKAT, geodetom so
sidlom Capkova 1, Bratislava, ICO 34998047 dha 13.07.2022, Gradne overeného Okresnym Gradom B.,
katastralny odbor dfia 25.07.2022 pod €. G1-1285/2022. Predmetnou zmluvou sa K. V. stala vylu¢nou
vlastni¢kou pozemkov zastavanych predmetnymi stavbami, ¢im doSlo k vyporiadaniu vlastnickych
vztahov k pozemkom zastavanym stavbami, ktoré sud predmetom sudneho konania. Na zaklade
uvedeného zobrali Zalobu spat, Ziadali, aby sud konanie zastavil a Ziadnej zo stran nepriznal nahradu
trov konania.

8. Podanim doru¢enym sudu dfia 23.11.2022 Zalovany v 10. rade a podanim doruéenym sudu dna
26.04.2023 Zalovani v 9., 11. a 12. rade vyjadrili nesuhlas so zastavenim konania z dévodu, Ze sice doslo
k mimosudnemu vyporiadaniu vlastnickych vztahov ako uvadzaju zalobcovia v spatvzati Zaloby, av3ak
v zmysle ich vzajomnej dohody, mali Zalobcovia vziat spat’ nielen Zalobu v konani sp. zn. 14C/48/2017,
ale aj v konani sp. zn. 44C/99/2017, ktorého predmetom je zaplatenie bezdévodného obohatenia, ¢o
v3ak neurobili a preto nesuhlasia so spatvzatim Zaloby v tomto konani.

9. Podla §337 ods. 3 CSP sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim,
ktorym Zalobe vo veci samej vyhovel. Ustanovenie § 335 plati primerane.

Podla§ 335 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie nariadené po zac&ati konania vo veci samej sud prve;j
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.



Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat' Zalobu spat'.
Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 145 ods. 3 CSP ak je zaloba vzata spéat s€asti pred jej doru¢enim Zalovanému, kona sud o
zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Pola § 146 ods. 2 CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi
stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

Podfla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. V tomto pripade nebol k spatvzatiu Zaloby potrebny suhlas Zalovanych, pretoze k spatvzatiu
Zaloby doslo pred zalatim pojednavania vo veci samej, pricom nie je zanedbatelné, Ze vzhlfadom
na mimosudne vyporiadanie vlastnickych vztahov k dotknutym pozemkom Zalobcovia nadalej nemaju
aktivnhu a Zalovani pasivnu legitimaciu v konani. Zaroven sud v zmysle § 146 ods. 1 CSP neprihliadol
na nesuhlas Zalovanych v 7., 9. a 10. rade so spatvzatim Zaloby, kedZe k spatvzatiu Zaloby doslo pred
zacgatim pojednavania vo veci samej a podla § 145 ods. 1 CSP konanie zastavil.

11. Vzhfadom k tomu, Ze sud konanie vo veci samej zastavil zaroven v zmysle § 337 ods. 3 v spojeni
s § 335 CSP rozhodol o zruSeni nariadeného neodkladného opatrenia tak ako je uvedené vo vyroku
uznesenia.

12. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 CSP. Zavinenie pre potreby rozhodovania o trovach
konania sa posudzuje z procesného a nie z hfadiska hmotného prava. V prejednavanej veci muselo byt
konanie zastavené, pretoZe Zalobcovia vzali Zalobu spat z dévodu, Ze po podani Zaloby so Zalovanymi
vyporiadali vlastnicke prava k dotknutym pozemkom v ramci vzdjomnej dohody. Z procesného hladiska
to boli zalovani, ktori zavinili, Ze konanie muselo byt zastavené a preto su povinni spoloéne a nerozdielne
zaplatit' Zalobcom v 1. a 2. rade trovy konania. Sud vSak vzhfadom ku skuto&nosti, Ze Zalobcoviav 1. a 2.
rade v podani doru¢enom sudu dfia 20.09.2022 vyslovne uviedli, Ze si ndhradu trov konania neuplatfiuju,
Zalobcom v 1. a 2. rade nahradu trov konania nepriznal.

13. O vrateni sudneho poplatku v predmetnej veci sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 11 ods. 3 a 4
zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, a poplatok zaplateny v celkovej vyske 99,50 EUR, vratil
Zalobcom v 1. a 2. rade spolo¢ne a nerozdielne krateny o0 6,70 EUR, t.j. vo vySke 92,80 EUR.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Mestsky
sud Bratislava IV, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



