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Uznesenie

Okresr]y sud Lu€enec v pravnej veci navrhovatela K. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N., C. V. €. 1,
t. €. v Ustave na vykon trestu odnatia slobody, Banska Bystrica - Kralova, proti odporcovi L. F., rod. H.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom Lugenec, v konani o rozvod manzelstva, takto

rozhodol:

Sud podanie oznacené ako Navrh na rozvedenie manzelského zvazku vedené pod sp. zn. 4P/27/2012
odmieta.

odovodnenie:

Drfa 25.07.2012 dorudil navrhovatel tunajSiemu sidu neuplné podanie pomenované ako "Navrh na
rozvedenie manzelského zvazku", ktorym sa domahal rozvodu manzelstva.

Tunajsi sud uznesenim €. k. 4P/27/2012-4 zo dha 30.07.2012 vyzval navrhovatefa na doplnenie
a opravenie podanie, tak, Zze oznaci ucastnikov konania ich procesnym postavenim (navrhovatel,
odporkynia), uvedie meno, priezvisko, pripadne datum narodenia a telefonicky kontakt, idaj o bydlisku
a Statnom obcianstve ucastnikov, pravdivo opiSe rozhodujuce skuto¢nosti ( kedy, kde a pred akym
organom bolo uzavreté manzelstvo; po akej dlhej znamosti; v pocéte o kolké manzelstvo u ucastnikov
konania ide, kde bolo posledné spolocné bydlisko ucastnikov, identifikacné udaje ich zamestnavatela),
oznaCi dbkazy, ktorych sa navrhovatel dovolava ( original sobasneho listu, potvrdenie o poslednom
spolo¢nom bydlisku ucastnikov); sud tiez poucil navrhovatela, ze z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa
navrhovatel domaha (vyslovne musi byt uvedené v petite navrhu, ze navrhovatel navrhuje rozviest
manzelstvo ucastnikov, ktorych oznac¢i menom a priezviskom, uzavreté dfia (oznaci datum uzavretia
manzelstva) pred (oznaci organ, pred ktorym bolo manzelstvo uzavreté ) a by v zmysle tohto pou€enia
svoj navrh opravil. Podanie muselo byt datované a podpisané a doru¢ené sudu s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden zostal na side a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.

Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost dfia 17.08.2012 a navrhovatelovi bolo
doruéené dria 02.08.2012. Lehota na doplnenie a opravu podania mu uplynula dna 17.08.2012.

Podla prvej vety § 43 ods. 2 O.s.p., ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat, sud odmietne podanie, ktoré mohlo byt podla
svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Navrhovatel v zmysle uznesenia Okresného sudu Lucenec €. k. 4P/27/2012-4 zo dnha 30.07.2012 v
ramci 15-dfiovej lehoty do dorucenia uznesenia svoje podanie nedoplnil ani neopravil.



KedZe podanie neobsahuje zakonom stanovené nalezitosti uvedené v § 42 ods. 3 O.s.p. ako aj § 79
ods. 1 O.s.p., sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a v zmysle § 43 ods.2 O.s.p.
podanie odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v Iehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresny sud
Lu€enec, Dr. Herza 14, 984 37 Lu€enec.

Ak bude podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade s uznesenim, ktorym sud vyzval
ucastnika na jeho doplnenie alebo opravu najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podla § 210a O.s.p.
rozhodnut sud, ktory ho vydal.



