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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, sudkyrfiou Mgr. Adrianou Dobiasovou, vo veci starostlivosti sudu o maloletd M. E., nar.
XX. XX. XXXX, bytom u matky, zastipent Uradom préace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr.
88, Nitra ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov : matky O. E., nar. XX.X.XXXX, bytom sidl. D. XXXX/
XX, Q. aotca G.. P. E., nar. X. X.XXXX, bytom M. H. XXXX/XX, N., o navrhu otca dietata na upravu jeho
styku s maloletym dietatom takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu Zvolen €. k. 17C 28/08-32 zo dria 3.4.2008 v Casti Upravy styku otca
s maloletym dietatom tak, Ze otec dietata je opravneny stretavat sa s maloletou M. E., nar. XX. X.XXXX
kazdy treti tyzden v prisluShom kalendarnom mesiaci od piatku 17.00 hod. do nedele 18.00 hod., v
kazdom kalendarnom roku od 25.12. 16.00 hod. do 27.12. 18.00 hod., v kazdom parnom kalendarnom
roku v obdobi velkono€nych sviatkov od velkono¢ného piatku 17.00 hod. do velkono¢ného pondelka
18.00 hod., v kazdom kalendarnom roku v obdobi letnych Skolskych prazdnin od 1.7. 9.00 hod. od 7.7.
18.00 hod. a od 1.8. 9.00 hod. do 7.8. 18.00 hod.

Matka dietata je povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne pripravit.

Matka dietata je povinna maloleté dieta v ur€éenom Case pred miestom bydliska dietata odovzdat otcovi
dietata a v uréenom €ase maloleté dieta pred miestom bydliska dietata prevziat' od otca dietata spéat.

Otec dietata je povinny maloleté dieta v uréenom ¢ase pred miestom bydliska dietata prevziat od matky
dietata a v ur€éenom Case maloleté dieta pred miestom bydliska dietata odovzdat matke spat.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Okresnému sudu Zvolen bol dna 31.1.2012 doru€eny navrh otca dietata zo dna 29.1.2012, ktorym
otec dietata ziadal, aby sud zmenil jeho doterajsi rozsudok a upravil jeho styk s maloletou M. E., nar.
XXX XXXX tak, ze sa s hiou on bude stretavat’ bez pritomnosti matky neobmedzene /bez stanovenia
¢asu/ minimalne raz do tyzdna v priebehu pracovnych dni a kazdy druhy vikend v rozmedzi piatok
poobede az nedela vecCer podla okolnosti umoznujucich styk otca s maloletou dcérou s tym, ze on
sa vopred ohlasi, ze chce stretnutie s maloletou realizovat a matka dietata mu to umozni a nebude
zasahovat do priebehu stretnuti, pri€om vezme do Gvahy stav, Zze on byva v meste vzdialenom 100 km a
nebude trvat na dodrziavani presného €asu. Zaroven ziadal, aby mal pravo stanovit si termin stretavania
sa s maloletou pocCas vSetkych Skolskych prazdnin a vziat si maloleti na dva tyzdne pocas letnych
prazdnin, na jeden tyzden pocas zimnych prazdnin, pri¢om vikendové stretnutia a tyzdriové pobyty sa



budu striedat' s tym, Ze jedny Vianoce bude maloleta u matky a jedny u otca a v pripade, Ze sa stanoveny
termin stretnuti nedodrzi z nejakych okolnosti, budid mat’ obe strany na zaklade vzajomnej dohody
narok na iny termin stretnuti. V obsahu navrhu otec vyjadril presved&enie, Ze obaja rodicia su spdsobili
maloletu vychovavat a maju zaujem starat’ sa o fiu a on je presvedceny, Ze navrhovanym spdsobom
budu lepSie zaistené potreby pre maloleté dieta a dieta bude vychovavané obidvoma rodi¢mi.

Okresny sud Zvolen uznesenim ¢€.k. 5P/36/2012-11 zo dria 07. 02. 202 preniesol svoju prisluSnost’ vo
veci konat' a rozhodovat na Okresny sud Nitra a po pravoplatnosti citovaného uznesenia postipil navrh
otca dietata na dalSie konanie Okresnému sudu Nitra, ktory prijal postupeny spis dfia 14. 03. 2012.

Podla § 24 ods. 4/ Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi€ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnostiam rodi¢a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi¢om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo re$pektované pravo dietata na udrZzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovhopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

Podla § 25 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom
sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode.

Podla § 25 ods. 2 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla
odseku 1, sud upravi styk rodiCov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode, to neplati ak rodicia
upravu styku ziadaju neupravit..

Podla § 25 ods. 3 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sid obmedzi styk
maloletého dietata s rodi€om alebo ho zakaze.

Podla § 25 ods. 4 Zakona o rodine, ak jeden z rodi€ov opakovane bezdévodne a zamerne neumoziiuje
druhému rodiCovi styk s maloletym dietatom upraveny podla odseku 1 alebo 2, sid mbze aj bez navrhu
zmenit rozhodnutie o osobnej starostlivosti.

Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodiCovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Sud prejednal navrh otca dietata na riadne nariadenom pojednavani, na ktorom sa zucastnili vSetci
ucastnici konania. Za pritomnosti v8etkych ucastnikov konania rozsudok vyhlasil, pri¢om vSetci u€astnici
konania sa po vyhlaseni, odévodneni rozsudku, ako i po pouc€eni o opravnom prostriedku vzdali prava
podat odvolanie voci rozsudku.

Podla § 157 ods. 3/ Obc&ianskeho sudneho poriadku /dalej len O.s.p./, ak je na pojednévani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych u&astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v oddvodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Sud v predmetne pravnej veci povazoval za dévodné svojim rozhodnutim rozSirit styk otca s mal.
dietatom, kedZe dokazovanie jednoznacne preukazalo stav, ze otec sa s maloletou stretava a medzi
otcom a maloletou je vytvoreny vztah, ktory je vzajomny. V priebehu konania v tejto pravnej veci maloleta
navstivila aj domacnost otca a jeho novej rodiny a to trikrat, zoznamila sa s tymto prostredim, ktoré je
prostredim vhodnym pre to, aby v hom maloleta travila stretnutia s otcom a blizSie sa zoznamovala i s
¢lenmi otcovej rodiny - manzelkou a ich synom Michalom a bola pripravena aj na stav prichodu dalSieho



dieta, ktoré sa ma narodit manzelke otca v priebehu mesiaca 11/2012. Matka tieto stretnutia otca dietata
s maloletou v mieste bydliska otca dietata akceptovala a maloletd na ne i riadne pripravila. Pre maloletd
teda prostredia otcovej domacnosti uz nie je nezname a dokazala ho akceptovat. Sud preto styk otca s
maloletou upravil v rozsahu ako uvadza vyrokova €ast' tohto rozsudku, aby aj otec dietata mal priestor
podielat sa v SirSom ako v doteraz stanovenom na vychove maloletej, kedZe posledna uprava jeho
styku s maloletou ma pdvod v obdobi, kedy dieta bolo vo veku jedného roka a bolo viac naviazané na
matku, malo odliSny rezim, nebolo na otca zvyknuté, ktory stav si vyZiadal i pritomnost matky dietata pri
styku. V sucasnej dobe je maloleta starSia, medzi fiou a otcom je vybudovany dobry vztah, ktory ma i
matka snahu podporovat a vytvoril sa tym sa i priestor pre to, aby sa otec na vychove maloletej podielal v
SirSom rozsahu ako doteraz. Rozsah stretnuti sud prispdsobil rezimu dietata a su¢asne zohladnil rezim
povinnosti na stranach rodi€ov dietata a tiez vzdialenost bydliska maloletej od bydliska otca dietata.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1, pism. a/ O. s. p. tak, ze ziadnemu z u€astnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedze iSlo o konanie, ktoré sud mohol za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, nakolko u€astnici konania sa vzdali prava podat
odvolanie, a to do zapisnice sudu o pojednavani. Rozsudok preto nadobuda pravoplatnost’ diiom jeho
dorucenia ucastnikom konania.



