Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 6T/26/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8711010106

Déatum vydania rozhodnutia: 27.08. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Pavol Roth

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2012:8711010106.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudca JUDr. Pavol Roth, v trestnej veci obzalovaného N. Q., trestne
stihaného pre pomoc k precinu Uverového podvodu podla § 21 ods. 1 pism. d)Trestného zakona k §
222 ods. 1)Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dna 27. augusta 2012, takto

rozhodol:
rozhodol:
Obzalovany )
N. Q U.L.S.H.N. Y., L. XX XX.XXXX v Poprade, trvale bytom Poprad -

W., F. C.. XXXX/XX, t. &. vo vykone
trestu odnatia slobody v UVTOS Martin - Su¢any
v inej trestnej veci

je vinny, ze

v presne nezistenom obdobi, pred 04.08.2008 vystavil potvrdenie W. N., [.. XX XX.XXXX, G. Z.B. -
W., Y. XXXX/XX, ze N. Q. H.F..L. - Q., U.. B. C.. XX, M. Z., je zamestnavatelom menovaného, ktory
pracuje ako automechanik s Cistym mesacnym prijmom 15.300,- Sk (507,87 €), ¢o sa nezakladalo na
pravde, nakolko W. N. bol v tom ¢ase nezamestnany, pricom W. N. dna 04.08.2008 v Poprade podal
pisomnu ziadost o poskytnutie uveru vo vyske 16.000,- Sk (531,10 €) spolo¢nosti B. M..L..T.. B. XX,
XXX XX Z. B. C. XXXXXXXXZ, kde zastupcovi spolognosti R.. L. Y. v Ziadosti uviedol, Ze je zamestnany
a ma Cisty mesacny prijem v sulade s vystavenym potvrdenim zo strany obzalovaného N. Q., kde na
zaklade predmetnej ziadosti a uvedenych nepravdivych udajov bol obv. W. N. diia 05.08.2008 na zaklade
Zmluvy o Uvere €. 7104062 uzatvorenej v Poprade poskytnuty uver vo vyske 16.000,- Sk (531,10 €,
ktory sa zaviazal zaplatit spolu s prislusnym poplatkom vo vySke 15.440,- Sk (512,51 €), spolu vo vyske
31.440,- Sk (1.043,62 Sk) v 12-tich mesacnych splatkach po 2.620,- Sk (86,97 €) mesacne pocnuc
driom 13.09.2008, kde takto uvedenim nepravdivych udajov ohladom podmienok na poskytnutie Gveru,
ako aj jeho splacanie vylakal od spolo¢nosti B. M..L..T.. B. XX, XXX XX Z. Giver a spdsobil jej tak Skodu
vo vySke 16.000,- Sk (531,10 €),

teda

poskytol inému pomoc zadovazenim prostriedkov, aby od iného vylakal Gver tym, Ze ho uviedol do omylu
v otazke splnenia podmienok na poskytnutie a na splacanie Gveru a spdésobil mu tak malu Skodu

¢im spachal

pomoc k precinu Uverového podvodu podla § 21 ods. 1 pism. d)Tr.zakona k § 222 ods. 1)Tr.zakona



Za to mu sud uklada:

Podla § 222 ods. 1)Trestného zdkona s pouzitim § 42 ods. 1)Trestného zakona, § 41 ods. 1)Trestného
zakona a § 38 ods. 2, ods. 4)Trestného zakona, § 37 pism. h)Trestného zakona suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 29 (dvadsatdevat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a)Trestného zakona ho pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61, ods. 1, ods. 2)Trestného zakona mu uklada trest zakazu Cinnosti viest v8etky druhy
motorovych vozidiel na dobu 2 (dvoch) rokov.

Podla § 42 ods. 2)Trestného zakona su€asne zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného
sudu Poprad 6T 154/2009 - 161 zo dfia 31.10.2011, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove
9To 5/2012 - 193 zo dha 26.04.2012, ktorym mu bol podla § 222 ods. 1)Trestného zakona s pouzitim
§ 42 ods. 1)Trestného zakona, § 41 ods. 1)Trestného zakona a § 38 ods. 2, ods. 4, § 37 pism.
h)Trestného zdkona ulozeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov,
pre vykon ktorého bol podfa § 48 ods. 2 pism. a)Trestného zakona zaradeny do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strédZenia, ktorym mu bol podfa § 61 ods. 1, ods. 2)Trestného zékona uloZeny
aj trest zakazu Cinnosti viest' v8etky druhy motorovych vozidiel na dobu 2 (dvoch) rokov, a ktorym podla
§ 42 ods. 2)Trestného zakona bol su€asne zruSeny vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného
sudu Poprad ¢.k. 5T 141/2009 zo dria 27. oktébra 2009 (doru€eny obZalovanému dfia 06.11.2009),
ktory nadobudol pravoplatnost 03.03.2010 a ktorym mu bol uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody v
trvani 1 roka so zaradenim vykonu do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom
strdZenia, ako aj trest zékazu Cinnosti viest v8etky druhy motorovych vozidiel na dobu 2 (dvoch) rokov,
ktorym bol su€asne zruSeny vyrok o treste uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad
sp.zn. 6T/148/2008 zo dfia 23.12.2008, ktory nadobudol pravoplatnost’ 11.02.2009, ktorym mu bol podla
§ 289 ods. 1)Tr. zakona uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 3 (troch) mesiacov s vykonom trestu
odnatia slobody v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia a ktorym rozsudkom boli
zruSené a dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej
doslo zruSenim stratili podklad, a su€asne uvedenym rozsudkom podla § 42 ods. 2)Trestného zakona
sud zrusil aj vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Poprad 6T/148/2008 zo diia 23.12.2008
(ktory bol obZalovanému doru€eny dnia 02.02.2009), ktory nadobudol pravoplatnost 11.02.2009 a
ktorym mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 3 (troch) mesiacov, pre vykon ktorého bol
zaradeny do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia a su€asne mu bol ulozeny aj
trest zakazu &innosti viest' v3etky druhy motorovych vozidiel na dobu 2 (dvoch) rokov, ako aj dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce ak vzhladom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2)Trestného zakona su€asne zru$uje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného
sudu Poprad ¢.k. 5T 141/2009 zo dna 27. oktébra 2009 (doruceny obzalovanému drna 06.11.2009),
ktory nadobudol pravoplatnost’ 03.03.2010 a ktorym mu bol podla § 222 ods. 1)Trestného zakona s
pouzitim § 42 ods. 1)Trestného zakona, § 41 ods. 1)Trestného zakona, § 38 ods. 2)Trestného zakona,
§ 36 pism. I)Trestného zakona, § 37 pism. m)Trestného zakona ulozeny suhrnny trest odnatia slobody v
trvani 1 roka, pre vykon ktorého bol podla § 48 ods. 2 pism. b)Trestného zakona zaradeny do Ustavu na
vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom strazenia, ako aj podla § 61 ods. 2)Trestného zakona
trest zakazu Cinnosti viest’ vietky druhy motorovych vozidiel na dobu 2 rokov, a ktorym podia § 42
ods. 2)Trestného zakona bol si¢asne zruSeny vyrok o treste ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného
sudu Poprad sp.zn. 6T 148/2008 zo dria 23.12.2008, ktory nadobudol pravoplatnost’ 11.02.2009, ktorym
mu bol podla § 289 ods. 1)Trestného zékona ulozeny trest odriatia slobody vo vymere 3 mesiacov
s vykonom trestu odfiatia slobody v ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia a dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim,
stratili podklad.



Podla § 42 ods. 2)Trestného zdkona su€asne zruSuje aj vyrok o treste z trestného rozkazu
Okresného sudu Poprad 6T 148/2008 zo dra 23.12.2008 ( ktory bol obZalovanému doruceny dna
02.02.2009), ktory nadobudol pravoplatnost 11.02.2009, a ktorym mu bol podla § 289 ods.1 )Trestného
z&kona s pouzitim § 38 ods. 2)Trestného zakona, § 36 pism. |, § X7 pism. m)Trestného zakona ulozeny
trest odnatia slobody vo vymere 3 mesiacov, pre vykon ktorého bol podla § 48 ods. 2 pism. a)Trestného
zakona zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, a podla § 61 ods. 1,
ods. 2)Trestného zakona trest zakazu €innosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu 2 rokov,
ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry v Poprade dfia 11.03.2011 podal na tunajSom sude obZzalobu 2Pv
849/10 zo dfia 04.03.2011 na obvineného N. Q.E. pre pomoc k preginu Gverového podvodu podla §
21 ods. 1 pism. d)Tr. zakona k § 222 ods. 1)Tr. zakona. Suc€asne podal obzalobu aj na W. N. pre
pokracovaci precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1)Tr. zakona, ktora trestna vec bola neskor
vylu€ena na samostatné konanie.

Sud vo veci vykonal dokazovanie z vysledkov ktorého zistil nasledovné.

Obzalovany N. Q. na hlavhom pojednavani vyhlasil, Zze je vinny zo spachania skutku, pre ktory bola
podana obZaloba a vzhladom k tomu, Ze boli splnené zakonné predpoklady pre prijatie takéhoto
vyhlasenie, sud vyhlasenie obZalovaného o vine prijal, pri€om nésledne vykonal dokazovanie ohfadom
uloZenia trestu, resp. ochranného opatrenia. Dokazovanie ohladom nahrady Skody sud nevykonal,
pretoZe splnomocnenec posSkodeného na hlavnhom pojednavani do trestného konania s narokom na
nahradu 8kody sa nepripajil, s tym, Ze tato uhradil pévodne spoluobZalovany W. N..

Z hladiska pravnej kvalifikacie sud konanie obzalovaného kvalifikoval ako pomoc k precinu Gverového
podvodu podfa § 21 ods. 1 pism. d)Tr. zakona k § 222 ods. 1)Tr. zakona, pretoze poskytol inému
pomoc k zadovazeniu prostriedkov aby od iného vyldkal aver s tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke
splnenia podmienok na poskytnutie a splacanie Uveru a sposobil mu tak malu Skodu. Obzalovany je pine
trestne zodpovednym subjektom z hladiska veku a pri¢etnosti. Trestnej €innosti sa dopustil zavinene vo
forme priameho Umyslu. Medzi protipravnym konanim obzalovaného a sp6ésobenym nasledkom existuje
vzajomna kauzalita. Objektom uvedeného trestného ¢inu je ochrana majetkovych hodnét inych subjektov
a zaujem spolo¢nosti na potrestani oséb, ktori pachatelom dopustajucich sa trestnej ¢innosti poskytuju
pomoc najma zadovazenim prostriedkov, odstradnenim prekazok, radou, utvrdzovanim v predsavzati,
slubom poméct po trestnom Cine.

K osobe obzalovaného N. Q. sud zistil, Ze tento bol doposial patkrat sudne trestany, naposledy
rozsudkom Okresného sidu Poprad 6T 154/2009 zo drnia 31. oktébra 2011 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v PreSove 9To 5/2012 zo dha 26.04.2012, ktorym mu bol uloZeny pre precin Uverového
podvodu podla § 222 ods. 1)Tr.zakona spachany v spolupachatelstve podla § 20)Tr. zakona suhrnny
trest odfatia slobody vo vymere 28 mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom straZenia, ako aj trest zakazu ¢innosti viest' vSetky druhy motorovych vozidiel
na dobu 2 rokov. Sucasne sud zrusil vyrok o treste z predchadzajuceho odsudenia obzalovaného
a to trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad 5T 141/2009 zo dna 27.10.2009, ktory nadobudol
pravoplatnost 03.03.2010 a ktorym bol obZalovanému uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani
1 roka so zaradenim vykonu trestu odhatia slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia, ako aj trest zakazu Cinnosti viest v8etky druhy motorovych vozidiel na dobu 2 rokov a
zaroven zrusil aj vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Poprad vo veci 6T 148/2008 zo
dfia 23.12.2008, ktory nadobudol pravoplatnost’ 11.02.2009, a ktorym bol obZalovanému uloZeny pre
trestny Cin podla § 289 ods. 1)Tr. zakona trest odnatia slobody vo vymere 3 mesiacov, pre vykon
ktorého bol zaradeny do uUstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia, ako aj trest zakazu
¢innosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu 2 rokov. Obzalovany N. Q. bol odsudeny aj
v rokoch 2007 Okresnym sudom Poprad v konaniach 4T 41/2007 a 5T 109/2007 k podmiene€nym
trestom odfatia slobody a k trestu zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu
15 mesiacov, ktoré odsudenia su vSak takého charakteru, Ze na pachatela sa hfadi ako keby nebol



odsudeny. V sugasnosti vo€i nemu je vedené iné trestné stihanie a to Okresnym sidom Kezmarok 1T
28/2010, ked obZalovany je stihany tak isto pre pomoc k prec€inu Uverového podvodu podla § 21 ods. 1
pism. d)Tr. zédkona, § 222 ods. 1)Tr. zakona. Vzhladom na predchadzajluce odsudenia obzalovaného,
Casové hladisko spachania skutku, v pripade obZalovaného do Uvahy pripadalo ukladanie suhrnného
trestu vo vztahu k rozsudku Okresného sudu Poprad 6T 154/2009 zo diia 31.10.2011, ktory nadobudol
pravoplatnost 26.04.2012. Za takéto protipravne konanie, ktorého sa obzalovany dopustil, zakonodarca
hrozi trestom odriatia slobody vo vymere 1 - 5 rokov, polah&ujuce okolnosti v zmysle § 36)Tr, zakona sud
nezistil Ziadne, pretoZe aj ked obZalovany predmetny skutok priznal, tento postoj nemozno povazovat za
polah&ujucu okolnost' v zmysle § 36 pism. I)Tr. zakona, pretoZze obdobny postoj obZalovaného absentuje
u predchadzajuceho odsudenia. Ako pritazujucu okolnost’ sud zistil okolnost v zmysle § 37 pism.
h)Tr.zakona, teda Ze obzalovany spachal viac trestnych &inov. Za takejto situacie potom obzalovanému
hrozil trest odhatia slobody vo vymere 28 mesiacov az 5 rokov. S prihliadnutim na zakladné kritéria
ukladania trestov, v zmysle § 34) Tr. z&dkona, ked trest ma plnit predovSetkym represivnu funkciu a
suc¢asne aj funkciu individualnej a generalnej prevencie a zaroven ma predstavovat moralne odsudenia
pachatela spolo€nostou, prihliadajuc na osobu obZalovaného, jeho doterajSi Zivot, predchadzajuce
odsudenia, mal sud za to, Ze suhrnny trest odiiatia slobody mierne zvySeny vo vymere 29 mesiacov, splni
zdkonom poZadovany ucel. KedZe obZalovany pred spachanim tejto trestnej Cinnosti vo vykone trestu
odniatia slobody nebol, sud ho pre vykon trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strdZenia a su€asne vzhfadom na skuto€nost, Ze v predchadzajucom konani bol obZalovanému uloZeny
aj trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu 2 rokov, tomuto ulozil aj tento
druh trestu v rovnakej vymere. Zaroven s prihliadnutim na to, Ze trest bol ukladany ako trest suhrnny,
sud sucasne zrusil vyroky o treste z predchadzajucich dotknutych odsudzujucich rozhodnuti uloZzenych v
konaniach Okresného sudu Poprad 6T 154/2009, 5T 141/2009 a 6T 148/2008, ako aj dalSie rozhodnutia
nadvazujuce na tieto vyroky, ak vzhladom na zmenu ku ktorej do$lo zruSenim, stratili svoj podklad.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie v lehote do 15 dni od
jeho oznamenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud
v PreSove.



