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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v exekucnej veci opravneného NOWACO Slovakia s.r.o., PieStanska 2321/71,
915 01 Nové Mesto nad Vahom, ICO: 34 152 199 zastipeného JUDr. Ivanom Nevolnym, PhD.
advokatom, Nitrianska €. 5, 921 01 PieStany proti povinnému UNIKA PO, s.r.o., 086 22 KluSovska
Zabava 276, ICO: 36 484 661, vedenej sidnym exekutorom JUDr. Petrom Galom, o vymoZenie 58,24
€ s prislusenstvom takto

rozhodol:
Sud exekuciu vedenu sudnym exekutorom JUDr. Petrom Galom pod €. Ex 61/2009zastavuje.

Opravneny je p ovinny nahradit sidnemu exekutorovi JUDr. Petrovi Galovi, Exekutorsky urad
Piestany, so sidlom E. Bellusa 6936/10, PieStany trovy exekucie vo vyske 53,02 € do 3 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Okresny sud Bardejov poverenim cCislo 5701 034851 * zo dna 13.3.2009 sp. zn. 6Er 57/2009
poveril sudneho exekutora JUDr. Petra Gala vykonanim exekucie za u¢elom uspokojenia pohladavky
opravneného pozostavajlicej z istiny vo vyske 58,24 Eur a trov exekucie, a to na zaklade navrhu
opravneného na vykonanie exekucie a exeku€ného titulu - uznesenia Okresného sudu Bardejov zo
dria 20.5.2008 ¢.k. 2Cb 40/2008-14. Exeku¢né konanie zacalo dria 23.2.2009 doru¢enim navrhu na
vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi.

Podanim zo dfia 14.9.2011 podanym na sude dfia 19.9.2011 sudny exekutor podal podnet na zastavenie
exekucie podla § 57 odsek 1 pismeno h) Exekuéného poriadku z dévodu, Ze majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie. Uviedol, Ze nebol zisteny Ziaden majetok povinného ani Ziadne informécie
0 jej €innosti, pricom tieto skuto&nosti boli oznamené i pravnemu zastupcovi opravneného.

Podla ustanovenia § 57 odsek 1 pismeno h/ Exeku¢ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

Podla ustanovenia § 58 odsek 1 Exeku¢ného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez
navrhu.

Zo Setrenia po majetku sudnym exekutorom vyplyva, ze povinny ma sice ucty v pefiaznych ustavoch,
avSak prikazy na vykon exekucie prikdzanim pohladavky z G&tu v banke boli vydané v exekulnej
veci pod &. Ex 26/2009, avSak bezuspeSne. Z oznamenia Socidlnej poistovne vyplyva, Ze povinny bol
evidovany ako zamestnavatel v obdobi od 11.6.2003 do 14.9.2006, pricom Socialna poistoviia eviduje
voci povinnému pohladavky z titulu nedoplatkov na odvodoch, povinny podfa oznamenia OR PZ, ODI v



Bardejove nie je vlastnikom Ziadneho motorového vozidla, nie je vlastnikom nehnutefnosti podla udajov
z katasterportalu.

Vzhladom k tomu, Ze nebol zisteny ziaden majetok povinného, sud rozhodol o zastaveni exekucie podla
vysSie citovaného zakonného ustanovenia § 57 odsek 1 pismeno h) Exeku¢ného poriadku.

Podla ustanovenia § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zdkona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady urCené podla
tohto zakona o dar z pridanej hodnoty.

Podla ustanovenia § 203 odsek 2 veta prva Exeku&ného poriadku ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze
majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znaa ich opravneny.

O trovach exekucie sud rozhodol podla ustanovenia § 196, § 200 odsek 2 a § 203 odsek 2 Exeku¢ného
poriadku. K zastaveniu exekucie doslo z dévodu, ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov
exekucie, preto je opravneny povinny nahradit trovy exekucie sudnemu exekutorovi. Trovy exekucie
sudneho exekutora, ktorych nahrada mu bola priznana podla ustanovenia § 14 odsek 1 a § 22 odsek 1
vyhlasky €. 288/1995 Z.z. pozostavaju z pausalnej sumy vo vyske 33,19 € a nahrady hotovych vydavkov
vo vyske 13,19 € pozostavajuce z nahrady postovného (postovné za dorulenie ziadosti o udelenie
poverenia, upovedomenia o zacati exekucie 2 x, za doru€enie zZiadosti o poskytnutie sucinnosti na
Socialnu poistoviiu, OR PZ, ODI v Bardejove a Dariovy urad Bardejov, doruenie oznamenia o stave
exekulcie opravnenému, navrhu na zastavenie exekucie, a nasledné doru€enie ziadosti o vyznacenie
pravoplatnosti uznesenia o zastaveni exekucie a vratenie poverenia). Sudny exekutor si uplatnil zvySenie
odmeny o 20% DPH, pricom preukazal, Ze je jej platitefom. Trovy exekucie, ktorych nahrada bola
priznana sudnemu exekutorovi tak predstavuju sumu 53,02 € (33,19 € + 20 % DPH + 13,19 €).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia na tunajsi sud
(§ 374 odsek 4 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 O.s.p.).

Odvolanie proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods.2
O.s.p.)



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.)

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné.



