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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsidenému A. B., nar. XX. XX.XXXX v Trencine, trvale bytom
mesto C. D. E., t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS a UVV llava, o navrhu odstideného
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna
09.10.2023 v UVTOS a UVV llava samosudcom Mgr. Martinom Vozarom, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa navrh odsudeného A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, zamieta.

odovodnenie:

Dra 04.08.2023 bol Okresnému sudu Trenc&in doru€eny navrh odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX,
zo dnia 01.08.2023 o jeho podmienecné prepustenie. Navrh je odovodneny tym, Ze dfia 21.08.2023 mu
vznikol narok na podanie navrhu.

Z hodnotenia UVTOS a UVV llava zo dfia 09.08.2023 vyplynulo, Ze odstdeny dodrziava Ustavny
poriadok, k trestnej Cinnosti je Ciastolne kriticky a vinu Ciasto€ne prenada na okolnosti, zatial
neabsolvoval zdkladny resocializaény a vychovno-vzdelavaci program v ramci vystupného oddielu,
doposial' bol jedenkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Vo volnom Case sa
snazi individualne Sportovat, do aktivit na sektore (turnaje, prednasky, kvizy a pod.) sa zapdja
sporadicky. Zuc€astriuje sa aktivit zameranych na protialkoholovu osvetu. Od 05.12.2022 je pracovne
zaradeny v pracovni. Dodrziava pracovnu disciplinu a normy, za o mu bola udelena aj disciplinarna
odmena. Kontakt s vonkajSim svetom udrziava. Program zaobchadzania pini Ciastoéne. Rezervy
ma v oblasti aktivneho travenia vofného €asu a bolo poukdzané za zatial neabsolvovany zékladny
resocializany a vychovno-vzdelavaci program v ramci vystupného oddielu. Resocializatna prognéza
je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej €innosti. Podla ustavu
odsudeny &iasto&ne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a jeho podmieneéné
prepustenie neodporuc¢a. Bolo poukazané, Ze odsudeny nastupil vykon trestu dha 24.08.2022 a dha
21.08.2023 mu uplynie termin na podanie navrhu o podmienecné prepustenie.

Sud na verejnom zasadnuti okrem vy3Sie uvedeného navrhu a hodnotenia Ustavu oboznamil aj dalSie
listinné dékazy. Spolu s hodnotenim Ustavu boli doru€ené aj skrateny vypis klienta a prislusné sudne
rozhodnutia, z ktorych v suhrne vyplynulo, Ze odsudeny najskdr vykonaval 1-roény nepodmienecény trest
uloZeny v trestnej veci Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/46/2022 (odsudenie pre precin porusovania
domove;j slobody) a odo dria 21.08.2023 vykonava 1-roény nepodmienecny trest uloZeny v trestnej veci
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/6/2022 (prvotne odsudenie pre precin zanedbania
povinnej vyZivy vo vztahu k dietatu F. G. k podmieneénému trestu a nasledne neosvedCenie sa
v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia). Podla lustracie GP nie je proti odsudenému v su¢asnosti
vedené iné trestné konanie. V odpise registra trestov ma A. B. 13 zdznamov, a to pre r6znorodu trestnu
¢innost, najma vSak pre majetkovu trestnu €innost’ (napr. opakovane odsudenia pre trestny €in kradeze
Okresnym sudom Trené&in pod sp. zn. 1T/34/2012, sp. zn. 4T/161/2013, sp. zn. 3T/168/2013, sp. zn.



1T/13/2014, sp. zn. 0T/131/2016), priCom mu boli opakovane ukladané aj nepodmienecné tresty, pri¢om
v minulosti bol aj podmiene&ne prepusteny, a to v trestnych veciach Okresného sudu Trencin pod sp.
zn. 2T/19/2008 (podmienecné prepustenie Okresnym sudom Martin sp. zn. 3PP/156/2011 a nasledné
neosvedCenie sa v skiuSobnej dobe podmienecného prepustenia) a Okresného sudu Trenc&in pod sp.
zn. 1T/34/2012 (podmieneéné prepustenie Okresnym sudom Martin sp. zn. 13PP/44/2013 a nasledné
neosvedCenie sa v skuSobnej dobe podmieneéného prepustenia). Pred aktualnym vykonom trestu bol
naposledy vo vykone nepodmiene¢ného trestu v trestnej veci Okresného sudu Trenéin pod sp. zn.
2T/148/2016, v ktorej vykonal trest dfia 24.10.2017. V suc€asnosti podfa skrateného vypisu klienta
a lustracie v ZVJS vykonava postupne tresty v trestnej veci Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/46/2022
a v trestnej veci Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/6/2022 a postupne uloZené tresty
ma predpokladane vykonat dria 21.08.2024, a teda polovicu trestu v zmysle § 66 od. 1 Tr. z&kona vykonal
dria 21.08.2023. Podla lustracie v registri obyvatelov je A. B. otcom iba jedného dietata, ato F. G..

Zastupca ustavu na verejnom zasadnuti zotrval na podanom hodnoteni. Od jeho vypracovania nedoslo
k zmenam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Zze trva na podanom navrhu o podmieneéné prepustenie
a poukazal, Ze ma 13-mesalnu dcéru a tazko choru priateflku H. G.. V pripade podmiene¢ného
prepustenia by byval na adrese D. H. D. E., A. X a ma slubenu pracu u E. I., a to murarske prace
a prerabanie bytovych jadier.

Prokurator okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti Ziadal navrh zamietnut, a to vzhladom na
hodnotenie Ustavu a trestnd minulost odsudeného.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom na verejnom zasadnuti, predovSetkym s navrhom
odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu a k nemu
pripojenym priloham, ako aj po vysluchu odsudeného zistil, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie navrhu
o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody), ale nebola u neho spinena podmienka
materialna. Na tomto zaklade dospel k zaveru, Ze jeho navrh nebol s poukazom na § 66 ods. 1 Tr.
zékona dévodny.

Z ustanovenia § 66 ods. 1 Tr. zakona v suhrne vyplyva, Ze predpokladom podmiene¢ného prepustenia
z vykonu trestu odfatia slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny
vykonal uz potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody, vo vykone trestu
plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a mdéze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spoloCnost prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne na povahu spachaného trestného €inu, ako
aj na to, v akom Ustave vykonava trest odnatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, tak odsudeny, s prihliadnutim na udaje
uvedené v skratenom vypise klienta, uz vykonal podla § 66 ods. 1 Tr. zakona potrebnu Cast’ z vymery
uloZenych, nariadenych a postupne vykonavanych trestov odfatia slobody, a to dfia 21.08.2023, kedy
uplynula polovica z vykonavanych trestov.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, & odsudeny pogas doterajsieho vykonu trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie, tak tato druha podmienka bola
s prihliadnutim na spravanie sa odsudeného splnena. Z hodnotenia Ustavu vyplynuli pozitivne poznatky
0 spravani sa odsudeného poCas doterajSej doby pobytu vo vykone trestu, najma skutoCnost, Ze
odsudeny dodrZiava Ustavny poriadok, bol jedenkrat disciplinarne odmeneny a disciplinarne potrestany
nebol. Poznatky, ktoré by odsudeného negativne charakterizovali do tej miery, Zze by tuto druhu
podmienku nebolo mozné priznat, neboli z hodnotenia zistené. Uvedené skutoCnosti v dostato¢nom
rozsahu odévodhuju konstatovanie, Ze tato zakonna podmienka je splnena.



Skuto¢nost, Ze spravanie odsudeného je po€as vykonu trestu na pozadovanej urovni, vidak automaticky
neznamena, ze od odsudeného mozno ofakavat, ze v pripade podmiene¢ného prepustenia povedie
riadny Zivot.

Splnena v8ak nebola tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné ofakavanie vedenia riadneho
Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade odsudeného je podla
nazoru sudu, a to aj s prihliadnutim k jeho trestnej minulosti, riziko jeho recidivy velké.

Sud pri hodnoteni rizika recidivy prihliadol na skuto¢nost, Ze odsudeny bol doposial, vratane v su&asnosti
vykonavanych trestov, podla oboznameného odpisu registra trestov

uz 13-krat sudne trestany, a to pre trestnu €innost ré6znorodého charakteru, avSak najma pre majetkovu
trestnu Cinnost. Preto je podla sudu dévodné poukazat, ze odsudeny ma sklony k pachaniu protipravnej
¢innosti, pricom na jeho napravu nemali dostatoény vplyv ani predchadzajuce ulozené a vykonané
nepodmienecné tresty, ktoré odsudeny uz v minulosti vykonal a dostato¢ny pozitivny vplyv nemali na
odsudeného ani predchadzajuce podmieneéné prepustenia. Odsudeny bol doposial 2-krat podmieneéné
prepusteny, a to v trestnych veciach Okresného sudu TrenCin pod sp. zn. 2T/19/2008 (podmienetné
prepustenie Okresnym sudom Martin sp. zn. 3PP/156/2011 dfia 21.10.2011) a Okresného sudu Tren&in
pod sp. zn. 1T/34/2012 (podmienecné prepustenie Okresnym sudom Martin sp. zn. 13PP/44/2013 dha
05.06.2013), av8ak v oboch pripadoch sa odsudeny neosvedCil v skiSobnej dobe podmiene&ného
prepustenia a bol nariadeny vykon zvySku trestu odfatia slobody. Ide sice o podmieneéné prepustenia
z davnejSieho obdobia, ale nemozno ich opomenut, aj vzhladom na skutoénost, Ze napriek tomu,
Ze odsudenému uz boli v minulosti tymito podmieneénymi prepusteniami opakovane dané Sance
preukazat napravu, tak odsudeny svojim dalS$im spdsobom Zivota, menovite dalSimi odsudeniami
k nepodmieneCnym trestom, preukazal, ze ani institt podmiene&ného prepustenia nie je na jeho
napravu dostato¢ny. Hoci odsudeny na verejnom zasadnuti poukazal, Ze v pripade podmiene¢ného
prepustenia ma moznost pracovat, tak tato skuto€nost sama osebe dostatoéne neeliminuje riziko
recidivy, ktoré je, vzhlfadom na trestnu minulost odsudeného, hodnotené sidom ako velké a ni¢ na tom
nemeni ani argumentacia odsudeného, ktory poukazoval aj na potrebu starostlivosti o priatelku a dcéru.
Na zaklade vysSie uvedeného nemozno dévodne odakavat, Ze v pripade podmieneé&ného prepustenia
bude riziko jeho recidivy dostato¢ne eliminované.

Sud je toho nazoru, Ze vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti je potrebné v su€asnosti vo vykone

uloZzeného trestu pokracovat, kedZe trestna minulost odsudeného a iba Ciasto€né plnenie programu
zaobchadzania predstavuju skutoénosti, ktoré nedavaju dostato€nu zaruku, Ze by odsudeny v pripade
podmiene&ného prepustenia viedol riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sgd zamietol navrh o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko odsudeny nespliia désledne vietky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine. Podana staznost ma odkladny
ucinok.



