Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K2-11Csp/49/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6123228814

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 10. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Kubej

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:6123228814.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Kosice, sudcom JUDr. Petrom Kubejom v spore Zalobcu: Inkaséreri s.r.o., ICO: 35 777 974,
so sidlom Pribinova 25, Bratislava, v zastupeni: Mgr. Zuzana Birova, advokétka, so sidlom Americka
2, Bratislava, proti zalovanému: A. B., narodeny XX.XX.XXXX, bytom C. X, D. o zaplatenie 89,90 eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 89,90 € spolu s Grokmi z omeskania vo vyske 5%
ro€ne zo sumy 89,90 € od 12.07.2022 do zaplatenia, , a to v3etko do troch dni odo drna pravoplatnosti
tohto rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobuzamieta.

lll. Zalovany je povinny nahradit zalobcovi trovy konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobca podal na Okresny siud Banska Bystrica navrh na vydanie Platobného rozkazu dna
26.01.2023, ktorym sa domahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 89,90 eur, nakladov spojenych
s uplatnenim pohladavky vo vyske 3,10 eur a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany
dfia 11.07.2022 o 12:02 hod. cestoval linkou MHD €. 004 &. voza: 7416 v Bratislave a v Useku zastavok
Ceska a Trnavské myto sa podrobil reviznej kontrole, priSom sa nepreukazal platnym cestovnym
listkom. V zmysle platného cestovného poriadku tak Zalobca poZaduje Uhradu cestovného a tiez
sankénu nahradu za nepreukazanie sa platnym cestovnym listkom v sume 89 eur na mieste. Zalobca
doporucenym listom zo dfia 21.11.2022 oznamil Zalovanému postupenie pohladavky. Pravny zastupca
Zalobcu vyzval doporuéenym listom zo dfia 12.12.2022 Zalovaného na uhradu pohladavky. Na zaklade
uvedeného si Zalobca uplatiiuje aj nahradu nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky v sume
postovného 2 x 1,55 eur. Su€asne si uplatiiuje na uroky z omes8kania vo vyske 5 % ro¢ne z dlznej sumy
od 12.07.2022 (der po vyhotoveni hlasenia o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok.

2. Dna 18.05.2023 vydal tunajsi sud vo veci platobny rozkaz ¢.k.: 11Csp/49/2023-36, ktory vSak nasledne
zruSil uznesenim &.k.: K2-11Csp/49/2023-54 zo dna 24.07.2023, nakolko ho nebolo mozné dorudit
Zalovanému do vlastnych ruk.

3. Sud uznesenim €.k.:K2-11Csp/49/2023-65 zo dna 08.septembra 2023 vyzval Zalovaného, aby
sa v lehote 15 dni od doruCenia tohto uznesenia pisomne vyjadril k uplatnenému naroku Zalobcu.
Spolu s predmetnym uznesenim sud dorugil Zalovanému aj Zalobu s prilohami. Zalovany tieto listiny
opakovane nepreberal na adrese trvalého pobytu uvedeného v Registri obyvatefov SR. Sudu sa
napriek rozsiahlemu Setreniu (lustracia REGOB, ZVJS, SP, doru€ovanie prostrednictvom prislusného
obvodného oddelenia OR PZ v KoSiciach a prostrednictvom Mestskej policie hlavného mesta Slovenskej



republiky Bratislavy) v zmysle § 116 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
,CSP“) nepodarilo ziskat int adresu. Z uvedeného dévodu sud nasledne postupoval podfa § 116 ods.
2 CSP a dorudil predmetnu zasielku Zalovaného oznamenim na uradnej tabuli sidu a web stranke sudu
26.09.2023.

4. Zalovany sa k podanej zalobe nevyjadril.

5. Sud rozhodoval vo veci bez nariadenia pojednavania len na zaklade listinnych dékazov predloZzenych
stranami sporu v sulade s ustanovenim § 297 pism. b) zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP*), v zmysle ktorého pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu
bez prisludenstva neprevySuje 1000 eur. Rozsudok bol vyhlaseny verejne 09.10.2023, oznamenie o
verejnom vyhlaseni rozsudku na Uradnej tabuli sudu a webovom sidle sudu bolo zverejnené 03.10.2023
(§ 219 ods. 3 CSP).

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobou Zalobcu, hlasenim o poru$eni tarifnych
a prepravnych podmienok, Zmluvou o postupeni pohfadavok, Oznamenim o postupeni pohlfadavok od
pbvodného veritefa, vyzvou na zaplatenie zavazku a &ast prepravného poriadku spolu so suvisiacimi
prilohami (sadzobnik poplatkov) a s dal8imi listinnymi dékazmi predloZzenymi Zalobcom a zistil
nasledovny skutkovy stav:

7. Z hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok ¢&. 22007008 zo dfia 11.07.2022 sud zistil,
Ze Zalovany cestoval dfia 11.07.2022 v ¢ase o 12:02 hod. linkou €. 4 MHD, &. voza: 7416, bez platného
cestovného listka. Pri kontrole zamestnancom poverenym vykonom kontroly ("kontrolérom") sa teda
Zalovany nepreukazal platnym cestovnym listkom. Z uvedeného dévodu kontrolér spisal o tomto pripade
predmetné hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok, z ktorého je zrejmé, Ze postihnutym
cestujucim bol Zalovany.

8. Zalobca ,predzalobnou vyzvou na Ghradu diZnej sumy“ zo diia 12.12.2022 vyzval Zzalovaného,
aby splatnd pohlfadavku vo vyske 162,66 eur z titulu nezaplateného cestovného vo vySke 0,90
eur, neuhradenej pokuty vo vySke 89 eur zakonného uroku vo vySke 1,90 eur, nakladmi spojenymi
s vymahanim pohladavky v sume 3,10 eur a ndroku na nahradu trov pradvneho zastupenia v sume 67,76
eur a uhradil v lehote 3 kalendarnych dni od doru€enia vyzvy. Zaroveh Zalovanému uviedol, Ze narok
Zalobcu na zaplatenie predmetnej pohladavky vznikol pravnemu predchodcovi Zalobcu na zaklade
hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok zo dfa 11.07.2022, nakolko sa Zalovany pri
kontrole cestovnych dokladov nepreukazal revizorovi platnym cestovnym listkom (dokladom).

9. Zalovany uvedenu pohladavku zalobcovi neuhradil.
10. Sud takto zisteny skutkovy stav posudil podla nasledovnych zakonnych ustanoveni:

11. Podla ust. § 760 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,0Z%), zmluvou o preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné pouzije dopravny
prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia riadne a véas.

12. Podla ust. § 8 ods. 1 a 2 zakona €. 514/2009 Z.z. o doprave na drahach v plathom zneni (dalej
len ,zak. &. 514/209 Z.z.*) tarifa cestovného obsahuje cestovné za dopravné sluzby, najma zakladné
cestovné a prepravné, osobitné cestovné pre vybrané skupiny cestujucich a za psov so Specialnym
vycvikom (dalej len "osobitné cestovné") a uhrady za prepravu batoziny, Zivych zvierat, motorovych
vozidiel, tovaru, inych veci a zasielok, vratane priplatkov a zliav, ako aj podmienky, za akych sa uplatriuju
jednotlivé priplatky a zlavy. Ak z tarify cestovného alebo z prepravného poriadku nevyplyva inak,
cestovné za dopravneé sluzby je splatné pred uskuto€nenim prepravy.

13. Podla ust. § 8 ods. 5 zakona ¢&. 514/2009 Z.z. cestujuci, ktory sa v drahovom vozidle alebo
bezprostredne po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze plathym prepravnym dokladom osobe
opravnenej kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit prirazku k zakladnému
cestovnému (dalej len "prirazka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice
alebo zastavky podla tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie



udajov potrebnych na vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a
prirazku, bude vylu€eny z prepravy na najblizSej stanici alebo zastavke. Tym nezanik& narok dopravcu
na zaplatenie prirdZky a cestovného do stanice alebo zastéavky, na ktorej bol vylu€eny z prepravy.

14. Podla ust. § 8 ods. 6 zakona &. 514/2009 Z.z. prirdZka je v Zelezni¢nej doprave najviac stonasobok
zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave je to najviac
stonasobok zékladného cestovného.

15. Podla ust. § 16 ods. 4 pism. d) zakona €. 514/2009 Z.z. cestujuci je povinny preukazat sa preukazom
totoZnosti oznacenej osobe opravnenej kontrolovat’ prepravné doklady, ak sa po€as prepravy neméze
preukazat platnym prepravnym dokladom a neuhradi cenu cestovného a prirdZzku k cestovnému na
mieste.

16. V zmysle bodu A. 14.7 prepravného poriadku sadzby sankénych Uhrad su uvedené v cenniku
uvedenom v prilohe 1 PP IDS BK. Sadzba sank&nej uhrady vo vlakoch sa riadi PP ZSSK / PP RJ-SK.
Sadzba sankénej Uhrady za cestovanie bez platného cestovného listka je v cenniku uvedenom v prilohe
1 PP IDS BK stanovena na sume 89,00 eur.

17. Na zaklade vykonaného dokazovania a citovanych ustanoveni sud dospel k zaveru, Ze Zalovany
ako cestujuci dna 11.07.2022 v €ase o 12:02 hod. pouZil prostriedok mestskej hromadnej dopravy
na trase linky €. 004, ktorého vlastnikom je Zalobca, pricom nemal platny (oznaceny) cestovny listok,
ktorym by sa preukézal zamestnancovi poverenému vykonom kontroly (¢o v konani nebolo sporné), ¢im
porusil povinnost ustanovenu v § 14 ods. 1 pism. d) zakona €. 56/2012 Z.z.. Z tohto dévodu mu podla
ustanovenia § 14 ods. 2 citovaného zékona a ¢&l. 5 Tarify mestskej hromadnej dopravy v Bratislave vznikla
povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sankénu Uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom. Tieto
uhrady ho Zalobca vyzval uhradit' v lehote piatich dni od doru€enia vyzvy oznaenej ako ,predZalobna
vyzva na Uhradu dlZznej sumy* zo dfia 12.12.2022 v celkovej sume 162,66 eur, ktoré Zalovany doposial
neuhradil ani Giastone. Zalobca si Zalobou uplatfiuje narok len vo vyske 89,90 eur spolu s Grokom
z omeSkania a naklady spojenymi s uplatfiovanim pohfadavky v sume 3,10 eur (2 x 1,55 poStovné)

18. Sud preto zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 89,90 eura z titulu sank&nej uhrady pri
nepreukdzani sa cestujuceho platnym cestovnym listkom.

19. Podla ust. § 517 ods. 1 a 2 Obgianskeho zékonnika v plathom zneni diznik, ktory svoj dlh riadne a
v€as nesplni, je vomeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom,
ma veritel' pravo od zmluvy odstupit’; ak ide o delitefné plnenie, mdze sa odstupenie veritefa za tychto
podmienok tykat' aj len jednotlivych plneni. Ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

20. Podla ust. § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obgianskeho zakonnika v platnom zneni, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu.

21. Zalovany sa dostal do omeskania dfiom 12.07.2022, pretoZe povinnost mat pri sebe zakupeny a
riadne oznaceny cestovny listok v hodnote 0,90 eur a preukédzat sa nim na vyzvu kontroléra mal po
cely Cas prepravy.

22. Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky k prvému diiu omeSkania Zalovanej s plnenim
peniazného dlhu, t. j. k 12.07.2022 predstavovala 0,00 %, t.j. zd&konna vyska urokov z omeskania
predstavovala 5,00 % (0,00 % zvySenych o 5 percentualnych bodov). Preto sud priznal Zalobcovi Uroky
z omeSkania v zakonnej vySke 5,00 % ro¢ne od 12.07.2022 az do zaplatenia dlznej sumy.

23. Podra ust. § 121 ods. 3 Obclianskeho zakonnika, prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.



24. Zalobca by mal v sulade s ustanovenim § 121 ods. 3 Obg&ianskeho zakonnika taktieZ vodi
Zalovanému pravo na uhradu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky, ¢o v zmysle Zalobného
navrhu malo predstavovat sumu 3 eur (2 x 1,55 eur) za poStové sluzby. Tieto skutoCnosti v3ak
Zalobca sudu v prejednavanom pripade nepreukazal predloZzenymi listinnymi dékazmi a preto sud
v tejto Easti povazoval narok Zzalobcu za nedévodny, nakolko Zalobca neuniesol v tejto ¢asti dékazné
bremeno. Povinnost oznadit dokazy sa vztahuje na vSetky tvrdenia, ktoré Zalobca uviedol v Zalobe
a vo vyjadreniach. Cielom dbékaznej povinnosti je unesenie dékazného bremena v rozsahu v ktorom
spoCiva na strane sporu Nesplnenie dbkaznej povinnosti prindSa so sebou také rozhodnutie sudu,
ktoré vychadza zo skutkového zakladu zisteného z dékazov navrhnutych stranami sporu. Dékaznym
bremenom v spojitosti s dékaznou povinnostou sa rozumie zodpovednost’ strany sporu za vysledok
konania, ktory zavisi od zistenych a vykonanych dokazov.

25. O lehote na splnenie povinnosti sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 232 ods. 3 CSP.

26. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu
VO VECi.

27. Vzhladom na skutoénost, Ze Zalobca mal vo veci Uspech v rozsahu 100% (neuspech bol nepatrny
a to v Casti tykajucej sa len prisluSenstva pohladavky), sud mu priznal ndhradu trov konania v plnom
rozsahu.

28. Podfa ust. § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

29. Podla ust. § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

30. Sud poukazujuc na vySSie citované zakonné ustanovenia v enunciate tohto rozsudku rozhodol
len o rozsahu naroku Uspesného Zalobcu na nahradu trov konania. O konkrétnej vyske tejto ndhrady
bude po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim rozhodovat prislusny sudny aradnik
tunaj8ieho sudu.

31. Na zaklade uvedenych skutoénosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je
uvedené v enunciate tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Mestsky sud
KoSice pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§
363, § 364 CSP) Odvolanie len proti oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.(§ 358 CSP) Odvolanie
moéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.(§ 359 CSP)

Odvolanie mozno oddvodnit' len tym, ze: a) neboli splnené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1 CSP)

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exeklcie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekucény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



