Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 5Cb/16/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8612200937

Déatum vydania rozhodnutia: 22.08. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lvo Parada

ECLI: ECLI:SK:OSSK:2012:8612200937.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudca JUDr. Ivo Parada, v pravnej veci Zalobcu Orange Slovensko, a.s.,
Prievozska 6/A, 821 09 Bratislava, ICO: 35 697 270, proti Zalovanému BI - WOOD s.r.o., 090 42 SariSsky
Stiavnik 65, ICO: 36 609 072, o zaplatenie 163,76 eura s prisl., takto

rozhodol:

Zrus$uje platobny rozkaz Okresného sudu Svidnik ¢.k. 5Cb/16/2012-32 zo dna 9.5.2012.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 163,76 eura s 0,05 % urokom z omes$kania denne od
23.9.2010 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v sume 16,50 eura do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 163,76 eura s prisl.

Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze so Zalovanym drfia 20.6.2006 uzavrel zmluvu €. A2447653 a zmluvu
€. A3883708 zo dria 20.8.2008, ktorych neoddelitelnou sugastou su VSeobecné zmluvné podmienky.
V zmysle predmetnych zmluv Zalobca vypoZi¢al Zalovanému 3 ks SIM kariet, ktoré umozriuju
Zalovanému vyuzivat telekomunikaéné sluzby poskytované Zalobcom. SIM kartam boli priradené
uCastnicke teleféonne Cisla XXXXXXXXXX a XXXXXXXXXX. Tym, Ze Zalovany riadne a v€as nezaplatil
za poskytnuté telekomunikaéné sluzby za obdobie 7.5.2010 az 7.7.2010 poruSil zmluvné
povinnosti. Zalobca zaslal Zalovanému diia 8.9.2010 pokus o pokonavku s rozpisom neuhradenych
faktdr za jednotlivé mesiace. Zalovany na pokus o pokonavku nereagoval Ziadnou ani &iastoénou
Uhradou pohfadavky. Pohladavka Zalobcu vo€i Zalovanému z titulu neuhradenych sluzieb predstavuje
celkom sumu 163,76 eura. Zalovany tato sumu Zalobcovi doposial nezaplatil.

Vo veci bol tunajsim sudom vydany platobny rozkaz &.k. 5Cb/16/2012-32 zo dha 9.5.2012.
Podla § 173 ods. 1 O.s.p. platobny rozkaz treba dorucit odporcovi do vlastnych ruk, nahradné dorucenie
je vylucené.

Podla § 173 ods. 2 O.s.p. ak platobny rozkaz nemozno dorucit’ ¢o i len jednému z odporcov, sud ho
uznesenim zru8i v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekofkych u€astnikov, z ktorych
kazdy kona sam za seba (§ 910ds. 1). Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s dal$im ukonom
Vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie kon¢i.



Sud zrusil vySSie uvedeny platobny rozkaz, pretoZe ho nebolo mozné dorudit Zalovanému do vlastnych
ruk.

Z pokusu o pokonavku Zalobcu zo diia 8.9.2010 je zrejmé, Ze Zalobca vyzval Zalovaného, aby mu zaplatil
diZnd sumu vo vySke 163,76 eura do 22.9.2010.

Podla § 269 ods. 2 prva veta Obchodného zakonnika ucastnici mézu uzavriet aj taku zmluvu, ktora nie
je upravena ako typ zmluvy.

Podla § 153 ods. 1 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazoyv,
ako aj na zaklade skutocnosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zdvazné pochybnosti.

Sud pokracoval v konani v nepritomnosti zalovaného, pretoze zasielka adresovana zalovanému sa sudu
vratila ako neprevzata v odbernej lehote. Sud povaZoval uvedenu zasielku za doru¢enu diiom 15.7.2012
(§48 ods. 2a § 101 ods. 2 O.s.p.).

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze Zalobca so Zalovanym dfia 20.6.2006 uzavrel
zmluvu €. A2447653 a zmluvu €. A3883708 zo dna 20.8.2008, ktorych neoddelitelnou sucastou su
VSeobecné zmluvné podmienky. V zmysle predmetnych zmliv Zalobca vypozi€al Zalovanému 3 ks
SIM kariet, ktoré umoZzZiuju Zalovanému vyuzivat telekomunikacné sluzby poskytované Zalobcom. SIM
kartam boli priradené u&astnicke telefénne Cisla XXXXXXXXXX a XXXXXXXXXX. Tym, Ze Zalovany
riadne a v€as nezaplatil za poskytnuté telekomunikaéné sluzby za obdobie 7.5.2010 az 7.7.2010
porusil zmluvné povinnosti. Zalobca zaslal Zalovanému diia 8.9.2010 pokus o pokonavku s rozpisom
neuhradenych faktur za jednotlivé mesiace. Zalovany na pokus o pokonavku nereagoval Ziadnou ani
Ciasto€nou uhradou pohladavky. Pohladavka Zalobcu voéi Zalovanému z titulu neuhradenych sluzZieb
predstavuje celkom sumu 163,76 eura. Zalovany tdto sumu Zalobcovi doposial nezaplatil. Z uvedenych
dévodov sud, ¢o sa tyka istiny, Zalobe vyhovel.

Podla § 340 ods. 2 Obchodného zakonnika ak €as plnenia nie je v zmluve urleny, je veritel opravneny
poZadovat plnenie zdvazku ihned po uzavreti zmluvy a diZnik je povinny zavazok splinit bez zbytoéného
odkladu po tom, €o ho veritel o plnenie pozZiadal.

Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika ak je diznik v omeSkani so splnenim pefiazného zavazku
alebo jeho &asti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeskania dohodnuté v zmluve. Ak Uroky
z omes8kania neboli dohodnuté, diZznik je povinny platit’ uroky z omeskania podla predpisov ob&ianskeho
prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy a diZznikom je spotrebitel, moZno dohodnut uroky
z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obgianskeho zakonnika v zneni neskor$ich predpisov (dalej len nariadenia vlady) vySka
urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Podfa ¢lanku 11, bod 11.14 VZP Zalobca ma narok na urok z ome8kania vo vy8ke 0,05 % zo splatne;j
ceny poskytnutej alebo poZadovanej sluzby uzivatelovi za kazdy defi omeSkania az do jej zaplatenia.

Zalobca si uplatnil proti Zalovanému okrem istiny aj Grok z omeskania vo vyske 0,05 % denne od
23.9.2010 do zaplatenia. Zalobca poziadal o plnenie Zalovaného listom zo diia 8.9.2010, v ktorom ho
vyzval na plnenie do 22.9.2010. Zalovany svoj dih Zalobcovi doposial nezaplatil, a preto je od 23.9.2010
v omeSkani. Z uvedenych dévodov sud, ¢o sa tyka prisluSenstva pohladavky, Zalobe vyhovel.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p., pretoze v konani mal plny Uspech Zalobca.
Tieto pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku z navrhu v sume 16,50 eura.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na tunajsi sud.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



