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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom JUDr. Danielom Mizenkom, v trestnej veci obvineného H. H. a spol.,
na verejnom zasadnuti 22.08.2012, takto

rozhodol:

Sud, podla § 334 ods. 4 Tr.por., schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi prokuratorkou
Okresnej prokuratury Galanta JUDr. Beatrix Jakubovi¢ovou a obvinenymi H. H. a ml. G.Y. R. 20.06.2012
a potvrdzuje ju v tomto

zneni:

Obvineni:

H. H., nar. XX.XX.XXXX v Galante,

bydlisko F. C.. XXX, v suéasnej dobe vo vykone
trestu odnatia slobody,

ml. G. R., nar. XX. XX.XXXX v Galante,
bydlisko F. C.. XXX,

sa uznavaju za vinnych, ze

obvineni H. H. aml. G. R.

- 1/ v obdobi od 07. 02. 2011 do 12. 02. 2011 v no¢nej dobe priSiel H. H. spolu s G. R. v obci
F. k vikendového domu ¢islo XXX, po ¢om H. H. a G. R. preskocili mur ohrani¢ujuci pozemok tohto
domu a dostali sa na pozemok. H. H. priSiel k mrezi zabezpecujucej vchod do letnej kuchynky, na
ktorej vylomil visiace zamky, vylomil aj samotné dvere veduce do letnej kuchynky, potom obaja vosli do
letnej kuchynky, z ktorej spolu vyniesli na dvor trojdielny hlinikovy rebrik v hodnote 100,- Eur, domace
kino PHILIPS v hodnote 380,- Eur, motorovu pilu STIHL v hodnote 250,- Eur, akumulatorovu vitacku
znacky BOSH v hodnote 280,- Eur, tlakovy &istit KARCHER v hodnote 90,- Eur, 7 sklotextilnych sietok
v hodnote 260,- Eur, vodnu fajku v hodnote 80,- Eur, elektricki kosaCku znacky AL-KO v hodnote 200,-
Eur, excentricku brasku v hodnote 40,- Eur, priamociaru pilu 710 W znacky Tesco v hodnote 20,- Eur,
nafukovaciu postel spolu s kompresorom v hodnote 15,99 Eur, ru¢ny mlyn¢ek na maso, ru¢ny mlyncek
na mak spolu v hodnote 29,- Eur, akumulatorovu nabijacku v hodnote 25,- Eur, 3 bodové svetla v hodnote
19,35 Eur, karbénovu udicu o dizke 3,5 m v hodnote 50,- Eur, klieste na rezanie kovu v hodnote 9,90
Eur, predizovacie kable jeden dlhy 25 m, druhy dlhy 20 m, treti dlhy 10 m, Stvrty dlhy 5 m vSetky spolu v
hodnote 28,- Eur, 2 rezné diamantové kotuce o rozmere 230 mm v hodnote 16,- Eur, 6 reznych koticov
na kov o priemere 230 mm v hodnote 9,- Eur, karbobrusku zna¢ky BOSH v hodnote 70,- Eur, brisku na
parkety znacky Parkside v hodnote 20,- Eur. VSetky odcudzené veci nalozili na furik a odniesli do zahrady
nachadzajlcej sa v mieste trvalého bydliska H. H., v F. C. XXX, kde odcudzené veci ukryli. Nasledujuci
den okolo polnoci opat prisli k rodinnému domu €islo XXX v F., H. H. presko il mur ohrani€ujuci pozemok
tohto domu, dostal sa na pozemok, otvoril branu veducu na ulicu, cez ktoru voSiel na pozemok pri dome
aj G. R.. H. H. potom vylomil visiacu zamku na mrezi vchodovych dveri a obaja vosli do domu. V kuchyni



nasli 5 flias 8ampanského Hubert Deluxe v celkovej hodnote 24,70 Eur, 14 flias archivneho vina znacky
Topolgianky a Cejkovice v hodnote 126,52 Eur, 4 flaSe vina rdéznych znadiek v hodnote 14,97 Eur.
Zo 8pajze vzali dve klobasy v hodnote 4,- Eura, Sunku v hodnote 23,10 Eur. Klobasu a &ast alkoholu
zjedli a vypili v izbe tohto domu. H. H. zo skrine v dome vzal vitaéku znacky BOSH v hodnote 50,-
Eur. Uvedenym konanim spésobili E. D. st., vlastnikovi rodinného domu ¢islo XXX v F. $kodu vo vySke
895,53,- Eur, E. D. spbsobil Skodu vo vyske 1.340,- Eur.

Obvineny H. H. sa skutku dopustil napriek tomu, Zze Okresnym sudom Galanta, rozsudkom sp. zn. 3T
108/2008, z 19.05.2010, pravoplatnym 21.08.2010 bol za majetkovy trestny €in odsudeny,

obvineny Miroslav Macala

-2/ vnoci z 31.12. 2011 na defi 01. 01. 2012 okolo 24.00 h priSiel s E. H. (ten je stihany samostatne)
k rodinnému domu ¢&islo XXX v obci F., preskocil branu veducu do dvora domu, na kéIni stojacej vedla
domu kovovou ty€ou vylomil visiacu zamku na dverach a z kélne vzal maly motocykel (moped)
znaCky JAWA, vyrobné Cislo XXXXXX, rok vyroby 1981 a kovové sucasti malotraktora znacky VARI,
typ DMS-315/1, vyrobné &islo XXXXX, rok vyroby 1991 s pluhom a ochrannymi plechmi. Uvedené veci
priniesol k vstupnej brane do dvora, z vnutornej strany si ju otvoril a vSetky uvedené veci odniesol s E.
H. prec. F. F. spbsobili tym Skodu vo vyske 500,- Eur.

Obvineny H. H. sa skutku dopustil napriek tomu, Ze Okresnym sudom Galanta, trestnym rozkazom sp.
zn. 2T 165/2010, z 14.07.2011, pravoplatnym 15.09.2011 bol za majetkovy trestny &in odsudeny,

teda

obvineny H. H.

v bode 1/:

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal

vlamanim, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 2/:
- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obvineny ml. G. R.

v bode 1/:

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal
vlamanim,

¢im spachali

obvineny H. H.

v bode 1/:

- prec€in kradeze podfa § 212 odsek 2 pism. a/, odsek 3 pism. b/ Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

v bode 2/:
- pre€in kradeze podfa § 212 odsek 2 pism. a/, odsek 3 pism. b/ Trestného zakona
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona,

obvineny ml. G. R.

v bode 1/:

- pre€in kradeZe podfa § 212 odsek 2 pism. a/ Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.



ZA TO IM SUD UKLADA:
obv. H. H.

v bode 1/:

- Sud, podfa § 44 Tr. zak., u p u §t a od uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k trestnému rozkazu
Okresného sudu Galanta, sp. zn. 2T 165/2010, z 14.07.211, pravoplatnému 15.09.2011, ktorym bol
obv. H. H. za precin Uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona uloZeny suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 24 mesiacov, minimalny stuper straZenia, pretozZe trest ulozeny tymto trestnym
rozkazom je dostatocny na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela.

v bode 2/:

- Podla § 212 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38

ods. 2 Tr. zak., § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 3 pism. e/, ods. 4 Tr. zak., trest odfatia slobody v trvani 5
(pat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. ho sud na vykon trestu odiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

obv. ml. G. R.

- Podfa § 212 ods. 2 Tr. z&k., § 36 pism. j/, I/ Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak., § 117 ods. 1 Tr. zak., trest
odfatia slobody v trvani 2 (dvoch ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud vykon trestu odnatia slobody podmiene&ne odklada a podfa §
119 ods. 1 Tr. zak. ur€uje skuSobnu dobu na 1 (jeden) rok.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. std poskodenych E. D. ml., nar. XX.XX.XXXX, bydlisko D., K. S. C.. XXX/
XX, E.D. st., nar. XX.XX.XXXX, bydlisko D., K.A. S. C.. XXX/XX a F. F., nar. XX.XX.XXXX, bydlisko L.,
P.Z. N.. C.. XXXX/XX, s narokom na nahradu $kody odkazuje na ob&ianske studne konanie.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta JUDr. Beatrix Jakubovicova dorucila 22.06.2012
Okresnému sudu Galanta navrh na schvalenie dohody o vine a treste uzavretej s obvinenymi H. H. a
ml. G. R. 20.06.2012.

Podla dohody z 20.06.2012 obv. H.. H. uznal vinu zo spachania precinu kradeze podla § 212 odsek
2 pismeno a/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona (v bode 1/) a pre€inu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno b/ Trestného
zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona (v bode 2/) na tom skutkovom zaklade
ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Podla dohody z 20.06.2012 obv. ml. G.. R. uznal vinu zo spachania precinu kradeze podla § 212
odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku (bod 1/).

Dalej podla dohody obv. H.. H. akceptoval v bode 1/ upustenie od uloZenia sthrnného trestu vo vztahu
k trestnému rozkazu Okresného sudu Galanta, sp. zn. 2T 165/2010, z 14.07.2011, pravoplatnému
15.09.2011, pretoze trest uloZeny tymto trestnym rozkazom (odfatie slobody v trvani 2 rokov) je
dostato€ny na ochranu spolo€nosti a ndpravu pachatela.

V bode 2/ dohody akceptoval trest odfiatia slobody v trvani 5 mesiacov, minimalny stuper straZenia.
Podla dohody obv. ml. G.. R. i jeho otec E. R. a obhajca H.. S. O. akceptovali trest odfatia slobody v
trvani 2 mesiacov s podmiene&nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 1 roka.

Samosudca, po preskimani dohody o vine a treste nezistil poruSenie procesnych predpisov. Dospel k
zaveru, ze dohoda o vine a treste nie je zrejme neprimerana (§ 331 ods. 1 Tr. por.) a urcil preto termin
verejného zasadnutia na rozhodnutie o navrhu prokuratora na schvalenie uvedenej dohody.



Samosudca, formou otazok, zistoval na verejnom zasadnuti osobitne u obv. H.. H. i obv. ml. G.. R.B.,
¢i kazdy z nich:

1. rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

2. suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
proces

3. rozumie &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu

4. bol pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dand moznost na slobodnu
volbu obhajcu a ¢&i sa s obhajcom mohol radit’ o spésobe obhajoby

5. rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste

6. rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢€inu

7. bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné Ciny jemu kladené za vinu
8. sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢&in

9. suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu

10. si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obvineni H.. H. a ml. G.. R. na v3etky uvedené otdzky odpovedali &no (rozumeli im, otazky im boli
vysvetlené).

Sud, vychadzajuc z obsahu dohody o vine a treste z 20.06.2012, vychadzajuc zo zakonnosti postupu
policajta i prokuratora v Stadiu pred podanim navrhu v tejto veci, beric do uvahy najma vsetky kladné
odpovede obvinenych H.. H. a ml. G.. R. na otazky uvedené pod €. 1 - 10 (§ 333 ods. 3 pism.a - Tr.
por.), schvalil dohodu o vine a treste predloZzenu sudu prokuratorkou Okresnej prokuratorom Galanta
JUDr. B. Jakuboviovou (sp. zn. 3Pv 157/2011, z 20.06.2012) a potvrdil ich obsah verejne vyhldsenym
rozsudkom.

Sud obv. H.. H. aml. G.. R. uznal teda za teda za vinnych tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Vyrok o treste, (u obv. H.. H. upustenie od uloZenia suhrnného trestu v bode 1/, trest odfatia slobody v
trvani 5 mesiacov, minimalny stuperi straZenia v bode 2/, u obv. ml. G.. R. trest odfatia slobody v trvani
2 mesiacov, s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 1 roka) zodpoveda kritériam
uvedenym v § 34 ods. 1, 4 Tr. zak., resp. § 97 ods. 1, 2, 3 Tr. zak. (u€el trestu, moznost' napravy,
zavaznost ¢inu).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c/ Tr. por..
Rozsudok nadobuda pravoplatnost jeho vyhlasenim.



