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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok, pred sudcom pre pripravné konanie JUDr. Paviom Uhrikom, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku diha 08.10.2023 takto

rozhodol:

rozhodol :

Obvineny: H. M., nar. XX. XX XXXX v A., trvale bytom M. XXX/XX, XXX XX M.

sa uznava za vinného, Ze

dfia 05.10.2023 priblizne v €ase 0 22:16 hod. v obci Dunajska Luzna po Hlavnej ulici ako vodi¢ viedol
OMV zn. Mercedes Benz Vito, zelenej farby ECV: BA XXX SM, kde bol spozorovany, zastaveny a
kontrolovany hliadkou OO PZ Miloslavov s volacim znakom SILO 206, a po zastaveni bol vyzvany aby
sa podrobil dychovej skuske, Ci nie je pod vplyvom navykovej latky nakolko javil znamky pozitia alkoholu,
pricom vykonanou dychovou skuSkou s pristrojom AlcoQuant 6020 plus sériové Cislo: A409633 mu
bol namerany pozitivny vysledok s hodnotou 0,66 mg/l alkoholu na liter vydychovaného vzduchu (o
zodpoveda 1,38 %o alkoholu v krvi), ktory bol zaznamenany na vytlacku s &islom merania 456 v ¢ase
0 22:16 hod. a opakovanou dychovou skuskou mu bola namerana hodnota 0,69 mg/l alkoholu na liter
vydychovaného vzduchu (€o zodpoveda 1,44 %o alkoholu v krvi), ktora bola zaznamenana na vytlacku s
Cislom merania 457 v €ase 0 22:43 hod., pricom motorové vozidlo viedol aj napriek tomu, Ze bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny Trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava Il €.k.: 0T/177/2022 zo dfia 06.09.2022, pravoplatnym dfia 06.09.2022, a bol mu tym istym
rozhodnutim uloZeny dozivotny zékaz €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu

teda
- vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ind Cinnost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spésobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za

taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze Cinnosti

¢im spachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného
zakona

- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona



Za to sa odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona v jedno€innom subehu s § 289 ods. 3 pism. a/ Trestného
zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, I/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, Trestného zakona a §
41 ods. 1 Trestného zakona k Uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu méze podat podla § 355 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené
podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora sa lehota kon¢&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje
obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor nariadi samosudca vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym. Obvineny a osoby, ktoré su
opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, ako aj prokurator méZu vyslovnym vyhlasenim
vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym sud nezacne hlavné pojednavanie. Osoba, ktora je
opravnend podat v prospech obvineného odvolanie, mdze tak urobit len s jeho vyslovhym suhlasom.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat trestny rozkaz sa rusi.



