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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudkyriou JUDr. Zuzanou LevkuSovou, vo veci starostlivosti o maloletého O.
G., nar. XX. XX.XXXX, dieta rodiCov: matky S. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. G., P.O.H. XX,
otca O. Kaciho, nar. XX.XX.XXXX, bytom na neznamom mieste, zastupeného v konani JUDr. Martinom
Irchom, zamestnancom Okresného sudu TrebiSov, v konani o nariadenie Ustavnej starostlivosti,
umiestnenie maloletého dietata do Ustavného zariadenia a ur€enie vyZivného, takto

rozhodol:

Nariaduje umaloletého O.G., nar. XX. XX. XXXX uUstavnu

starostlivost.
Na jeho realizaciu zaraduje maloletého do W. domova ,, U.“ S. G..

Otca, matku, kazdého jedného z nich zavazuje prispievat najeho vyzivu minimalnym vyzivhym vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na jedno neplnoleté, nezaopatrené dieta, ktoré su obaja rodicia
povinni uhradzat na u¢et W. domova ,U.%, S. G., vzdy do 25-tého dna v mesiaci, toho ktorého mesiaca
vopred, pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

odovodnenie:

Okresny sud Michalovce uznesenim zo dfia 5.6.2012, ¢.k. 2P 112/2012-19 zacal konanie o nariadenie
ustavnej starostlivosti maloletému O. G., nar. XX.X.XXXX jeho umiestnenim do ustavného zariadenia
W. domova ,U.“ vo S. G. a o ureni vyzivného pre maloleté dieta.

Malolety O. G. bol predbeznym opatrenim vydanym Okresnym sudom Michalovce dra 28.2.2012, ¢.k.
1PPOmM/12/2012-3 na podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Michalovce dogasne umiestneny
do G. strediska V. W., ul. A G. 2, O. v sulade s ustanovenim § 75a ods. 1 O.s.p. z dévodu, ze druh
matky maloletého dietata G. N. ju pre vzajomné rozpory vyhodil aj s dvomi maloletymi detmi z domu,
v ktorom spoloéne byvali. Uznesenie nadobudlo vykonatefnost’ diiom 28.2.2012.

Kolizny opatrovnik s nariadenim Ustavnej starostlivosti maloletému dietatu suhlasil.

Nakolko sa nepodarilo zistit aktualny pobyt otca maloletého dietata - O. G., nar. X.X.XXXX, sud mu v
tomto konani ustanovil opatrovnika v sulade s ustanovenim § 29 ods. 2 O. s. p.

Vykonanym dokazovanim sud zistil tento skutkovy stav:



Matka maloletého dietata sa k navrhu na nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletému O. nevyjadrila.

Zastupkyna kolizneho opatrovnika navrhla, aby u maloletého O. bola nariadena Ustavna starostlivost' a
obom rodi€om bola uréend vyZivovacia povinnost' v rozsahu minimalneho vyZivného.

Z pisomného vyjadrenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Michalovce dorugeného tunajsiemu
sudu dna 23.5.2012 bolo zistené, Ze malolety O. bol opakovane hospitalizovany na detskom oddeleni
nemocnice s poliklinikou v Michalovciach s tym, Zze matka odmietla maloletého po vylie€eni prijat s
oddvodnenim, Zze nema vytvorené vhodné podmienky na zabezpecCenie starostlivosti o dve maloleté
deti. Dfia 24.2.2012 matka maloletych deti prostrednictvom Obvodného oddelenia PZ Velké KapuSany
poziadala o umiestnenie svojich maloletych deti a to O. G. a W. W. do ustavného zariadenia z dévodu,
Ze jej druh ju pre vzajomné nezhody aj s detmi vyhodil z domu. Z uvedeného dévodu boli maloleté deti
sudom umiestnené do krizového strediska. Setrenim rodinnych pomerov na adrese bydliska matky vo
Velkych Kapuganoch, ul. C. XX bolo zistené, Ze matka na uvedenej adrese nebyva. Setrenie rodinnych
pomerov organ socialnej kurately vykonal aj v mieste bydliska druha matky na adrese W. &. XXX,
kde bolo zistené, ze matka udajne byva vo S. G. na presne nezistenej adrese. Viac informacii o matke
maloletych deti sa zistit nepodarilo.

Podla § 54 ods.2 Zakona o rodine, sud mdze nariadit' Ustavnu starostlivost len vtedy, ak vychova
maloletého dietata je vaZzne ohrozena alebo vaZne naruSena a iné vychovné opatrenia neviedli k
naprave, alebo ak rodi¢ia nembzu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
doévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestinskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vaZzne narudenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéne bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznacit' zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené . Pri rozhodovani o nariadeni Ustavne;j
starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého
dietata k surodencom a na ich zachovanie.

Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o ulozeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyzivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osbb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine v rozhodnuti, ktorym sud nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodiGom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

Podla § 62 ods. | Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obidvaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej Urovni rodicov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery, je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy
Zivotného minima, t.j. 26,65 EUR na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.



Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Sud vykonanym dokazovanim dospel k zaveru, Ze maloleté dieta ostalo bez akejkolvek starostlivosti
zo strany rodic¢ov, nakolko pobyt otca maloletého dietata nie je znamy a matka o maloleté dieta
nejavi zaujem, v désledku ¢oho bolo dieta predbeznym opatrenim umiestnené do detského domova.
Sud preto v sulade s vys$Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami nariadil maloletému O. G. ustavnu
starostlivost, ktora sa bude realizovat' v W. domove - ,U.“ S. G., v ktorom ma malolety rezervované miesto
od 13.4.2012. Obom rodi€¢om maloletého dietata sud urcil vyzivné v minimalnej sume 30% zivotného
minima, kedze nebolo mozné zistit ich aktualne prijmy. Vyzivné su rodi€ia povinni prispievat na ucet
W. domova - ,U.“ S. G..

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na
Krajsky sud v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.



