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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Obvineny

N. W. , nar. XX. XX. XXXX/XXXX v F., trvalé bydlisko S. C.. XX,
okres O., zamestnanim operator vyroby Y. K. F., X..H..E..
F.-P.

rozhodol:

uznava sa za vinného, zZe

dria 8.4. 2012, okolo 04.00 hod., potom €o pozil alkoholické napoje, ktoré zvysili u neho hladinu alkoholu
na najmenej 0,93 mg/l vydychovaného vzduchu (1,94 promile), o bolo zistené elektronickym
meracom ,Alcotest 7410% po miestnej komunikacii v obci S., v smere na O., okres O., aj napriek tomu,
Ze nie je drzitefom vodiéského preukazu, viedol osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky Skoda
Favorit, evidenéné Cislo O. XXX Y., majitela F. W., priom pri prejazde miernej favotocCivej zakruty pri
vyjazde z obce S., v dosledku pouzitia alkoholickych napojov, neprispdsobeniu rychlosti jazdy svojim
schopnostiam, ziSiel s vozidlom mimo vozovku vpravo, v smere jazdy, kde poskodil elektricku rozvodnu
skrinku, s vozidlom narazil do premostenia pri rodinnom dome €. p. XX, poSkodil oplotenie
uvedeného rodinného domu majitela P.. C. O. a uvedené vykonal aj napriek tomu, ze rozhodnutim
Okresného riaditelstva PZ Kezmarok- Okresny dopravny inSpektorat v Kezmarku sp. zn. ORP-DI-
SK-260/2010 za dna 14.9.2010, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfiom 29.9. 2010 bol uznany
vinnym z priestupku proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky podla §22 ods. 1 pism. c/, d/, g/,
zakona Cislo 372/1990 Zb., o priestupkoch, v zneni neskorsSich pravnych predpisov, ktorého sa dopustil
v suvislosti s vedenim motorového vozidla pod vplyvom alkoholu (1,10 mg/l - 2,29 promile), za ¢o mu
bola ulozena sankcia zakazu €innosti viest motorové vozidla na dobu 48 mesiacov, ktorej vykon  sa
zacal pocitat odo dna pravoplatnosti uvedeného rozhodnutia, pricom poskodenim elektrickej rozvodnej
skrinky spbsobil Skodu pre Vychodoslovensku energetiku, a.s. KoSice v hodnote 823,20 Eur,

teda
- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie [udi alebo spbsobit’ znaénu Skodu na majetku, hoci bol za obdobny

¢in spachany pod vplyvom navykovej latky v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty

- maril vykon rozhodnutia organu verejnej moci tym, ze vykonaval Cinnost, na ktord sa vztahuje
rozhodnutie Statneho organu o zakaze Cinnosti

¢im spachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. b/ Trestného zakona



- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona

Za to s a odsudzuje

Podla § 289 ods. 3 Trestného zakona s pouZitim § 36 pism. I), § 37 pism. h),
§ 38 ods. 3, §42 ods. 1 Trestného zdkona uklad & suhrnny trest odfatia slobody v trvani 12 (dvanast)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zékona a § 50 ods. 1 Trestného zakona sud vykon uloZzeného
trestu podmienecne odklad & na skuSobnu dobu v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona u k|l a d & aj trest zakazu Cinnosti viest' vSetky druhy
motorovych vozidiel v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku odkazuj e poskodenu spoloénost’ Vychodoslovenska
energetika, a. s., so sidlom v KoSiciach, Mlynska ¢&. 31, ICO: 36211222, s narokom na nahradu Skody
na obc&ianske sudne konanie.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zrusuje vyrok o treste ulozenom tomuto obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu KeZzmarok sp. zn. 1T 90/2012 zo dha 23. 5. 2012, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 7. 7. 2012, ktorym mu bol uloZeny trest odiatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov s
podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dha jeho
dorucenia na Okresny sud Kezmarok obvineny, osoby, ktoré

su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, prokurator

a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada Skody.

Podanim odporu sa trestny rozkaz ru$i a vo veci sa nariadi

hlavné pojednavanie. PoSkodeny mézZe podat’ odpor proti vyroku

o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody.

Posdkodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat aZz do ¢asu,
kym je trestny rozkaz doruc€eny niektorej z osdb, uvedenych v ods.
4 § 355 Trestného poriadku /pri trest. ¢inoch uvedenych v § 221
Trestného poriadku /.Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa
trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



