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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: A. B., nar.: XX.XX.XXXX, trvale bytom
C. XXX, toho &asu v Centre pre deti a rodiny Stdrovo, v konani zastipena rodiémi ako zakonnymi
zastupcami, dieta rodi€ov: D. E., nar.: XX.XX.XXXX, trvale bytom C. F. XXX a A. B., nar.;: XX. XX.XXXX,
trvale bytom G., H. F. I. B. B. J. K., o nariadenie vychovného opatrenia prostrednictvom neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje odovzdanie maloletej A. B., nar.: XX.XX.XXXX do Reedukaéného centra Trstin,
919 05 Trstin €. 335 za ucelom zabezpecenia odbornej pomoci maloletej na obdobie 6 mesiacov.

I. Sud uklada Centru pre deti a rodiny Stirovo povinnost zabezpeé&it odovzdanie maloletej A. B.,
nar.: XX.XX.XXXX do starostlivosti Reedukacného centra Trstin, 919 05 Trstin €. 335.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Levice, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately (dalej ako ,UPSVaR Levice*) diia 05.10.2023 podal na Okresny
sud Levice navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 2 a ods. 3 Civilného
mimosporového poriadku, v zmysle ktorého Ziadal maloletd A. B., nar.: XX XX.XXXX ponechat' v
starostlivosti Reeduka&ného centra Trstin za u€elom zabezpeenia odbornej pomoci maloletej najdihSie
na dobu 6 mesiacov.

2. V pisomnom navrhu UPSVaR uviedol, Ze u maloletej A. B., nar. XX.XX.XXXX bola ustavna
starostlivost’ nariadena pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Levice, €. k. 10P/136/2015-85 zo
dria 07.06.2016 (pravoplatny dha 22.09.2016) z dévodu, Ze rodiCia zanedbavali starostlivost o svoje
deti. Maloletéd A. bola umiestnena spolu so surodencami, toho €asu s uz dospelou L., maloletym C.
E., nar.: XX XX XXXX, a maloletym K. E., nar.: XX.XX.XXXX do Centra pre deti a rodiny Starovo.
Maloleta A. z dévodu vychovnych problémov absolvovala v obdobi od 12.01.2021 do 12.04.2021 pobyt
v Diagnostickom centre pre deti Bratislava za uelom vykonania odbornej diagnostiky na zaklade
uznesenia Okresného sudu Levice €. k. 6P/164/2020-11 zo dha 21.12.2020. Po navrate do CDR
primerane fungovala priblizne 1 mesiac. Bola otvorenej$ia a ochotna spolupracovat s personalom CDR.
Snazila sa odolavat vplyvu jedincov mimo CDR, av8ak neuspesne. Zaala neskoro prichadzat zo Skoly,
nereSpektovala zakaz vychadzok. Odmietala komunikovat s vychovavatelmi, nere$pektovala vychovné
opatrenia a hranice zadavané vychovavate/mi. Z uvedenych dévodov bolo maloletej najprv nariadené
vychovné opatrenie Okresnym sudom Levice €. k. 6P/31/2022-43 zo dfia 16.05.2022, pravoplatné dna
15.06.2022 na dobu 6 mesiacov za ucelom zabezpeéenia odbornej pomoci maloletej, ktory skonil
dna 15.12.2022. Po navrate bolo mal. A. vysvetlené, Ze dostala Sancu ukazat, Ze reedukacia u nej
spinila uc€el. Boli u nej nastavené pravidla, ktoré zo zaliatku pobytu v kmefiovom zariadeni, t.j. v
CDR Sturovo dodrziavala. Mala povolend hodinovi vychadzku trikrat do tyzdia. Dia 10.02.2023 sa z



takejto vychadzky nevratila, bola pre¢ celi noc. Do centra sa vratila sama pred uplynutim 24. hodin.
Podla jej tvrdeni bola s kamaratkou v spolo€nosti neznamych muZzov, s ktorymi mala aj nechraneny
pohlavny styk. Priznala sa, Ze pozila alkohol aj nejaké omamné latky. So psycholégom a socialnou
pracovni¢kou CDR odmietla o tejto udalosti hovorit. Uplne prestala re$pektovat pravidla CDR. Svojim
nevhodnym spravanim naru$ovala chod skupiny, vulgarne nadavala a odmietala plnit' si svoje povinnosti.
Mala negativny vplyv na menSie deti, ktoré manipulovala a nahovarala na zlé, nevhodné spravanie.
NereSpektovala Ziadne prikazy a dohovarania zo strany vychovavatefov i odbornych zamestnancov
CDR. Vzhladom na uvedené jej bolo uznesenim Okresného sudu Levice zo dfia 23.03.2023, €. k.
11P/42/2023-16 opatovne nariadené vychovné opatrenie a to pobyt v Reedukaénom centre Trstin (dalej
len ,RC") za u€elom zabezpeclenia odbornej pomoci na obdobie 6 mesiacov. Maloleta A. dfia 12.04.2023
nastupila na reedukaény pobyt do Reedukacného centra Trstin. Po prichode zapadla do kolektivu
diev€at pomerne rychlo pre svoju veselu povahu. V skupine je oblibena, priatel'ska. Jej spravanie
bolo priemerné, nemala vykyvy zavazného charakteru. Obgas protire€i dospelym, predvadza sa, po
rozhovore sa v8ak rychlo stabilizuje. V ramci vychovnej skupiny je snaziva, zapaja sa do pracovnych
¢innosti, je samostatna, ma pozitivny vztah k praci. Navstevuje aj zaujmovy kruzok — stolny tenis,
ma rada pohyb, udrzuje telefonicky a pisomny kontakt s CDR. Letné prazdniny travila v zariadeni
RC, nakolko teta v obci Salov neprejavila zaujem a matka maloletej nemala v obci Salov vytvorené
podmienky, aby maloletd u nej travila prazdniny. V Skolskom roku 2023/2024 sa stala ziackou 1.
ro¢nika Odborného udilista zriadeného pri RC Trstin, v u¢ebnom odbore: opatrovatelska starostlivost
v zariadeniach socialnej starostlivosti. V Skole velmi ¢asto odmieta pracovat resp. zaCne pracovat
az po upozorneni a pri tazSich zadaniach méa tendenciu vzdat’ Ulohu. Pracuje s pomocou uditela a
potrebuje neustalu motivaciu v ¢innosti. Vykrikuje na hodinach, odvrava ucitefovi, nereSpektuje pokyny
dospelych. Jej vychovno-vzdelavacie vysledky sa zhorSili. Pracovné navyky ma osvojené, ale o pracu
neprejavuje zaujem, treba ju nabadat. Maloleta si je vedoma svojho spravania, ale nesnazi sa o
zmenu. Zo spravy RC Trstin zo dfia 02.10.2023 vyplyva, Ze mal. Gabriela letné prazdniny stravila v ich
zariadeni, kedy opakovane porusila vnutorny poriadok zariadenia tym, Ze fajcila v priestoroch zariadenia
aj napriek tomu, Ze je zakéazané fajcit' v priestoroch RC. Nere$pektovala no¢né vychovavatelky. Taktiez
sa sebapoSkodzovala a vyzyvala ostatné diev&ata, aby sa taktiez sebaposkodzovali. V zavere spravy RC
Trstin vzhladom na kolisané spravanie maloletej A. poc¢as letnych prazdnin odporuc¢a opakovane ulozit
jej pobyt v ich zariadeni na Sest mesiacov. Mal. A. potrebuje mat pevne stanovené pravidla, ktoré bude
dodrziavat, potrebuje pozitivhe vedenie a kontrolu zo strany dospelého. Je nadalej potrebné pracovat
na upevnovani socialnych, spolo¢enskych, vzdelavacich a vychovnych navykov. Vzhladom na vy$3ie
popisané okolnosti UPSVaR Levice podal na tunaj$i sid navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
vo veci uloZenia vychovného opatrenia maloletej A. B., nar.: XX.XX.XXXX, ktora sa toho €asu nachadza
v Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Starovo.

3. Podla § 111 pism. m/ zdkona &. 161/2015 Z .z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
v konani vo veciach starostlivosti sidu o maloletych rozhoduje sud o vychovnych opatreniach.

4. Podla § 37 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. Zakona o rodine (dalej len ,Zakona o rodine®), ak je to
potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a/ vhodnym spésobom napomenie maloleté dieta, jeho rodiCov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b/ uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢/ ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrahovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d/ ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost' podrobit' sa socialnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

5. Podla § 37 ods. 3 pism. b/ Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak
vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z
osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich vOli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podla § 45 alebo 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stard, a nariadi
maloletému dietatu na ucely



a/ zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b/ zabezpelenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpe&enia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacoy,

¢/ zabezpecenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

6. Podla § 2 ods. 1 veta prva CMP, na konania podla tohto zakona sa pouZziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

7. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len“ CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

10. Podla § 328 ods. 2 veta prva CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do 30 dni od doruéenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti
podla § 326.

11. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

13. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

14. Podla § 333 ods. 2 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

15. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

16. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

17. Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

18. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

19. Zmyslom neodkladného opatrenia je poskytnit dogasnu ochranu opravnenému uc€astnikovi (v
danom pripade maloletému dietatu) a zabranit’ zhorSovaniu jeho postavenia, a to napriek tomu, Ze sud
nema naleZite zisteny skutkovy stav. Aby vSak sid mohol poskytnut ochranu nariadenim neodkladného
opatrenia, musi byt aspor osvedc€ené, Ze existuje urcité pravo ochrany domahajiceho sa subjektu, a Ze
toto pravo je ohrozené alebo naruSené a na jeho ochranu je potrebné neodkladné opatrenie. Jednym
z predpokladov na nariadenie neodkladného opatrenia je existencia pravneho zaujmu na neodkladnom
opatreni.

20. Neodkladné opatrenia sa podla ich obsahu nariaduju v sulade s § 325 ods. 2 CSP,, resp. § 367 CMP,
pripadne v sulade s inym zakonom (Zakon o rodine). Ustanovenie § 325 ods. 2 CSP iba prikladne uvadza
vypoclet neodkladnych opatreni, ktoré sud mbze nariadit. Sud pri poskytovani ochrany neodkladnym



opatrenim pouZije vyrok, ktory svojou formou najva¢smi zodpoveda osvedéenému pravu bez ohladu na
to, &i tento vyrok ma normativny zklad v ustanoveni § 325 ods. 2 CSP. Preto sud mézZe nariadit aj iné
neodkladné opatrenie.

21. Z pripojenych sudnych spisov Okresného sudu Levice ma sud za preukadzané, Ze vo veci
starostlivosti 0 maloletd A. B., nar.: XX.XX.XXXX, sud naposledy rozhodoval v konani pod sp. zn.
10P/136/2015, v ktorom bola maloletej A. ako aj jej surodencom uznesenim ¢.k. 10P/136/2015-85 zo
dria 07.06.2016, pravoplatnym dnia 22.09.2016 a vykonatelnym dfia 26.09.2016, nariadena Ustavna
starostlivost, ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Stirovo. Zaroven bola obom
rodi€om maloletych deti uloZzena povinnost prispievat na vyZivu kazdému z maloletych deti sumou
zodpovedajucou 30 % sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta vzdy do 25. dna
toho-ktorého mesiaca vopred na G&et Centra pre deti a rodiny Stdrovo, poénic diiom 13.07.2015.
Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 6P/119/2021-15 zo dna 26.08.2021, pravoplatnym dria 28.09.2021
a vykonatefnym dfia 26.08.2021, bola maloletd A. neodkladnym opatrenim do€asne zverena do
starostlivosti Reedukagdného centra Cerendany a zaroven sud ulozil UPSVaR Levice povinnost
zabezpeé&it odovzdanie maloletej do Reedukaéného centra Cerencany. Nasledne uznesenim &. k.
6P/119/2021-45 zo dia 29.11.2021 sud maloletej A. nariadil vychovné opatrenie — pobyt v Reeduka&nom
centre Cerenéany najdlhdie do 02.03.2022 za G&elom zabezped&enia odbornej pomoci maloletému
dietatu. Predmetné rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfa 29.12.2021. Z dévodov pretrvavajucich
vychovnych problémov u maloletej bolo maloletd A. opatovne neodkladnym opatrenim docasne
odovzdana do starostlivosti Reeduka&ného centra Cerenéany poénic diiom 03.03.2022 na zaklade
uznesenia zo dna 02.03.2022, €. k. 6P/31/2022-12, pravoplatnym dia 01.04.2022 a vykonatefnym dria
03.03.2022 a zaroven sud ulozil Centru pre deti a rodiny Sturovo povinnost zabezpegit odovzdanie
maloletej do Reeduka&ného centra Cerendany. Jej pobyt v reedukaénom centre sa predizil o dobu
dalSich 6 mesiacov, nakolko uznesenim sudu zo dfia 16.05.2022, €. k. 6P/31/2022-43, pravoplatnym
dna 15.06.2022 jej sud nariadil vychovné opatrenie - pobyt v Reedukaénom centre Cerenéany za G&elom
zabezpec&enia odbornej pomoci maloletej, ktory skoncil diia 15.12.2022. Uznesenim tunajSieho sudu zo
dnia 23.03.2023, €. k. 11P/42/2023-16 bolo maloletej nariadené uz v poradi tretie vychovné opatrenie
formou neodkladného opatrenia - pobyt v Reedukaénom centre Trstin na obdobie 6 mesiacov, ktory
kongi dria 12.10.2023, nakolko k faktickému odovzdaniu maloletej doslo dria 12.04.2023, ako je zrejmé
z oznamenia CDR Sturovo.

22. Sud pri rozhodovani v prejednavanej veci vychadzal zo skuto€nosti tvrdenych v navrhu
UPSVaR Levice, pripojenej spravy Reeduka&ného centra Trstin zo diia 02.10.2023, a z pripojenych
sudnych spisov, priom po posudeni vSetkych uvadzanych okolnosti dospel k zaveru, Ze v danom
pripade je opatovne dana potreba neodkladnej Upravy pomerov na strane maloletej A. B. pre
konstatované kolisavé, nevhodné spravanie pocas letnych prazdnin (poruSovanie pravidiel zariadenia,
sebaposkodzovanie) v rezimovej starostlivosti RC a teda je u nej nevyhnutné opatovne pokradovat
v nastavenom procese reedukacie za u¢elom upeviiovania socialnych, spolo¢enskych, vzdelavacich
a vychovnych navykov. Uginnost nariadeného tretieho vychovného opatrenia, ktorym bola maloleta
A. umiestnena do Reedukacného centra Trstin kon¢i dria 12.10.2023 a to na zaklade aj odporu&ania
reedukacného centra. Zhodnotenim ucinnosti vychovného opatrenia sud zistil, Ze toto doposial nesplnilo
svoj UCel, nakolko k naprave spravania sa maloletej nedoslo a nadalej je nevyhnutné zabezpedit odbornu
pomoc maloletej A..

23. Majuc preukazanu dbévodnost potreby pokraCovania v procese reedukacie u maloletej, sud vo
veci nariadil formou neodkladného opatrenia vychovné opatrenie, ktoré bude maloletd vykonavat
v Reeduka&nom centre Trstin. Vzhladom na kolisavé spravanie maloletej v priebehu letnych prazdnin
povazuje sud aktualne za nevyhnutné opatovné doasné umiestnenie maloletej v zariadeni rezimového
typu za u€elom vytvorenia podmienok smerujucich ku korekcii spravania maloletej.

24. Nezistiac v konani dévod, pre ktory by bolo mozZné nahradu trov konania uloZit' niektorému z jeho

ucastnikov sud rozhodol podla ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruéenia na Okresny sud
Levice, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Toto rozhodnutie je vykonatelné vyhotovenim.



