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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok, pred sudcom pre pripravné konanie JUDr. Paviom Uhrikom, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku diha 09.10.2023 takto

rozhodol:

rozhodol :

Obvineny: V. J., nar. XX. XX XXXX v N., trvale bytom E. N. XXX, prechodne bytom E. XX, D.

sa uznava za vinného, Ze

v Case priblizne o 03.25 dria 07.10.2023 na B. suradnice 48°13'39.6"N 17°24'02.4"E priSiel k tam
nachadzajucemu sa kominu na ktorom sa nachadzali stupienky prostrednictvom ktorych preliezol
oplotenie rodinného domu bez supisného Cisla o vySke 1,80 m, voSiel na pozemok prisluchajuci k
rodinnému domu a nasledne sa presunul na terasu z ktorej odcudzil volne polozenu elektricku kolobezku
zn. Nitro v hodnote 1.000,- Eur, ¢im tak svojim konanim spdsobil poskodenému O. Y., Skodu kradezou vo
vyske 1.000,- Eur, a to aj napriek tomu, Ze bol za taky &in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,
a to Rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll, pod. sp. zn. 46T/96/2017 zo dna 19.01.2022, ktory
nadobudol pravoplatnost drfia 19.01.2022

teda

neopravnene vnikol do obydlia iného prekonanim prekazky, ktorej u¢elom bolo zabranit vniknutiu a
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tym mali Skodu a bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

¢im spachal

- precin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona
- precin kradeze podfla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona

Za to sa odsudzuje:

Podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona v jednoc¢innom subehu s § 212 ods. 1 pism. a/,
odsek 2 pism. b/ Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m/ Trestného zakona, § 38
ods. 2, Trestného zakona a § 41 ods. 1 Trestného zakona k uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani
28 (dvadsatosem) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu méze podat podla § 355 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené
podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora sa lehota kon¢&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje
obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor nariadi samosudca vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym. Obvineny a osoby, ktoré su
opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, ako aj prokurator méZu vyslovnym vyhlasenim
vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym sud nezacne hlavné pojednavanie. Osoba, ktora je
opravnend podat v prospech obvineného odvolanie, mdze tak urobit len s jeho vyslovhym suhlasom.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat trestny rozkaz sa rusi.



