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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v pravnej veci navrhovatelky: T. L., H.. XX.X.XXXX, C. A. XX, pravne
zastupenej JUDr. Antonom Hencovskym, Advokatska kancelaria, FrantiSkanska €. 3, KoSice, proti
odporcovi: Slovenska kancelaria poistovatelov, ICO: 36 062 235, Trnavska cesta 82, Bratislava 29,
zastipenom JUDr. Petrom Simofidkom - zamestnancom Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., pobo&ka

Kosice, Sturova 7, v konani o nahradu $kody, takto
rozhodol:
Konanie Ciasto¢ne, ¢o do zaplatenia istiny vo vySke 6 999,-eur, zastavuje.
O trovach konania v €asti jeho zastavenia bude rozhodnuté v rozhodnuti vo veci same;.
odévodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dna 28.12.2011 sa navrhovatelka domahala od odporcu zaplatenia
istiny vo vyske 4 191,50 eur titulom nahrady $kody a nahrady trov konania. Uznesenim &. 9C/13/2012-43,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 10.4.2012 bola pripustena zmena zalobného petitu, v zmysle ktorého
sa navrhovatelka domahala od odporcu titulom nahrady Skody zaplatenia sumy 8 383,- eur a nahrady
trov konania.

Pisomnym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dna 6.6.2012 vzala svoj navrh v &asti zaplatenia istiny
vo vySke 6 999,- eur spat’ z dévodu Ciasto€ného plnenia dfia 30.5.2012..

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania svoj navrh spat, a to s€asti, alebo celkom.
Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

K C&iastoénému spatvzatiu navrhu na zacatie konania zo strany navrhovatelky doSlo po zacati
pojednavania vo veci. Odporca pisomnym podanim doru¢enym sudu dna 6.8.2012 s Ciastonym
spatvzatim suhlasil. Na zdklade zhora uvedenych skuto€nosti, v sulade s citovanym ustanovenim sud
preto konanie CiastoCne zastavil tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

O trovach konania v €asti, v ktorej bolo konanie zastavené, sud rozhodne v kone¢nom rozhodnuti vo
veci same;j.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v KoSiciach, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3 O.s.p./ uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napad4, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inG vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



