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Uznesenie
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Okresny sud Banska Bystrica v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Barbory Sopkovej
a prisediacich JUDr. Andrey Bacikovej a Mgr. Edity Halajovej na verejnom zasadnuti konanom dria 10.
10. 2023 o Ziadosti A. B., nar. XX. XX. XXXX v Bratislave, o Ziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:
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Podla § 61 ods. 1 zakona ¢. 140/1961 Zb. Trestného zakona sa ziadost odsudeného A. B., nar. XX.
XX. XXXX v Bratislave, trvale bydliskom C. XXXX/X, D. — E., t. &. v Ustave na vykon vazby a Ustave
na vykon trestu odnatia slobody Banska Bystrica, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Specializovaného trestného sud Pezinok, pracovisko Banska
Bystrica sp. zn. BB 4T/1/2018 zo dria 29. 01. 2018 v trvani 12 (dvanastich) rokov so zradenim do Il.
(druhej) napravnovychovnej skupiny, zamieta.

odovodnenie:
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Dra 28. 08. 2023 bola sudu doru€ena ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie, ktori A. B.
odévodnil tym, Ze ju podava v zmysle ustanoveni prislusného zékona. DalSie nevyhnutné skutognosti
a zaruky potvrdené Cestnym vyhlasenim vo vztahu k zamestnaniu a ubytovaniu v pripade jeho
podmiene&ného prepustenia uviedol a poskytol Ustavu. Dria 05. 10. 2023 doplnil svoju Ziadost
o uznesenie Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratury Slovenskej republiky sp. zn. VII/1
Gv 41/19/1000 — 50 zo dna 25. 07. 2023 o osvedCeni sa v sku3obnej dobe podmieneného
zastavenie trestného stihania ako spolupracujuceho obvineného a o Cestné prehlasenie zamestnavatela
— spolo¢nosti MARTIVA s. r. 0., z ktorého vyplyva, Ze mu okrem zamestnania poskytne aj ubytovanie.

Ustav na vykon vézby a Ustav na vykon trestu odiiatia slobody Banskéa Bystrica, kde odstideny vykonava
trest odfatia slobody, zaslal sidu hodnotenie odsudeného k ziadosti o podmieneéné prepustenie,
z ktorého vyplyva, Ze odsudeny je aktualne umiestneny v ,B* diferenciacnej skupine. Nastupil do vykonu
vazby predvedenim diia 17. 06. 2016 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody Bratislava. Vykon trestu odnatia slobody nastupil prevodom dfia 29. 01. 2018 v tunajSom
ustave. V obdobi od 13. 02. 23018 do 30. 07. 2019 vykonaval trest odfatia slobody v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody Banska Bystrica — Kralova. Dria 30. 07. 2019 bol na z4klade vlastnej
Ziadosti premiestneny na dalSi vykon trestu do tunajSieho Ustavu, kde si vykonava trest az po
sucasnost. Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo po¢as vykonu trestu na poZadovanej urovni.
Prikazy a nariadenia reSpektuje. V kolektive odsudenych sa prejavuje ako introvertna osobnost,
ktora nevyvolava konflikty a nedorozumenia. Postupnym spdsobom sa dari ovplyviiovat osobnost



k spolo€ensky prijatelnému spdsobu rieSenia problémov a interpersonalnych konfliktov. Ku spachaniu
trestnej Cinnosti ma kriticky postoj, dostato¢ne si uvedomuje nasledky svojho konania a problémy
s tym suvisiace. Odsudeny sa zapdja do kultirno — osvetovej €innosti. Je aktivny v ramci Sachového,
stolnotenisového a fitnes krazku. Vo volnom Case pravidelne chodieva na vychadzky. Zdokonaluje sa
v ruskom jazyku samostudiom. Venuje sa &itaniu ¢asopisov a knih, hraniu spolo€enskych hier a kvizov.
Volny €as sa snazi vyuzivat aktivne, spolo€ne s inymi odsudenymi. Zuc€astriuje sa na prednaskach
a besedach ohfadom problematiky socialno — patologickych javov. Odsudeny je pracovne zaradeny do
pracovného procesu od 07. 03. 2018 az po sucasnost. Bol pracovne zaradeny na viacerych druhoch
pracovisk. Aktualne si zastava pracovnu poziciu manipulaéného pracovnika v ramci ruéného skladania
predmetov. Nadriadenym je hodnoteny ako pracovnik s kladnym pristupom k praci. Zverené ulohy
pini v€as a pristupuje k nim s nalezitou vaznostou. Pracovné navyky a zru€nosti ma dostatoCne
osvojené. Svoje pracovné povinnosti si plni vzorne a €asto aj nad ramec svojho pracovného zaradenia.
Na zaklade uvedeného bol v pracovnej oblasti Styrikrat disciplinarne odmeneny. Vztahy udrziava
s matkou, synom, druzkou a jej rodi€mi. Kontakt je nadviazany prostrednictvom navstev, videonavstey,
koreSpondencie, telefonovania a balikov. Najmi matka a syn su pre odsudeného najva¢sou oporou
a predpokladom k Uspesnej resocializacii a dalSieho Zivota bez pachania trestnej €innosti. Matka ho od
samého zaciatku podporuje po psychickej, materidlnej a finanénej stranke. Kontakt je tieZ naviazany
s kamaratmi a znamymi z vonkajSieho prostredia. Odsudeny sa aj napriek osobnej absencii v Zivote
syna snazi podielat na jeho vychove, usmerfiovat ho a nepriamo mu pomahat v jeho aktivitach.
Vztahy s vonkajSim prostredim mozno hodnotit ako pozitivne. Pozitivne je hodnoteny aj jeho zaujem
o syna. V pripade podmiene¢ného prepustenia ma odsudeny prislub zamestnania a ubytovania ¢o
v kombinacii s dobrym rodinnym zazemim vytvara predpoklad k UspeSnému a opatovnému zacleneniu
sa do spolo€nosti. Celkovo je odsudeny patkrat disciplinarne odmeneny, ani raz nebol disciplinarne
potrestany. Riziko recidivy trestnej Cinnosti je stredné, resocializana prognéza sa javi ako menej
priazniva. Odsudeny program zaobchadzania a stanovené ciele vo vykone trestu odnatia slobody plni
v plnom rozsahu. Lehota podmiene€ného prepustenia je dodrzana. Vzhfadom na stredné riziko recidivy
trestnej Cinnosti CiastoCne preukazuje splnenie podmienok pre podmienecné prepustenie a Ustav
navrhuje jeho prepustenie s dohfadom.

Sud vo veci podmiene&ného prepustenia urcil termin verejného zasadnutia. Sud vykonal dokazovanie
precitanim listinnych dékazov a vypocul aj odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu. Prejavil [Gtost, no uvedomuje si, Ze sa
to mdze javit ako nedostatoéné, vzhlfadom na charakter trestného &inu. Uvedomuije si aj bolest a stratu,
ktoru spbsobil, a vie, Ze ju neméze nijako zmiernit. Aj v minulosti sa poSkodenym ospravedinil, no
rovnako trpi jeho nepritomnostou aj jeho rodina, najmu jeho syn. Zarukou toho, Ze bude viest riadny
Zivot, je jeho syn, pricom mu chce vynahradit aj ¢as odlucenia.

Obhajca v zavere€nom navrhu poukazal na velmi kladné hodnotenie sustavu, z ktorého vyplyva, Ze splnil
nielen formalnu podmienku, ale aj materialne podmienky, pretoZe svojim spravanim a plnenim programu
zaobchadzania preukazal polepSenie. K ciefom programu zaobchadzania pristupoval s pokorou a plinou
vaznostou. K trestnej Cinnosti zaujal velmi kriticky postoj. PreSiel vnutornou premenou a po navrate
z vazenia sa chce v Zivote riadne uplatnit a do neho zaradit, aby bol riadnym a plnohodnotnym
ob&anom. Ma jedenastroéného syna, ktorému chce byt oporou. V pripade prepustenia ma odsudeny
zabezpefené zamestnanie a aj ubytovanie. Beruc do Gvahy kriticky pohlad ako aj dobré rodinné zazemie
mozno prijat’ zaver o kladnom hodnoteni sudu. Vykonany trest uz splnil svoj ucel a odsudeny sa moze
zaclenit do spolo¢nosti bez toho, aby sa tato citila ohrozena. Hroziace riziko premeny podmiene&ného
prepustenia v pripade neplnenia podmienok je dostatoCnou zarukou, Ze odsudeny povedie riadny
Zivot. Obhajca dalej poukazal na principy restorativnej justicie a medzinarodné trendy miernejSieho
trestania, ktoré Slovenska republika nevyuziva. Moznost podmiene&ného prepustenia by mala byt
otvorena vsetkym. Vplyvom jednotlivych zariadeni, v ktorych sa vykonava trest, sa zvySuje riziko, Ze
pachatel trestnej innosti sa nedokaze bez problémov zaradit' do riadneho Zivota, vzhladom na charakter
prostredia v Ustavoch. Dalej poukézal na rozhodnutie Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn.
PL. US 355/2021, podla ktorého moznost podmieneéného prepustenia by mala byt otvorena vetkym
bez ohfadu na zavaznost a charakter trestnej €innosti a dokonca aj pre pachatefov odsudenych na
dozivotie. Navrhol, aby bol odsudeny prepusteny na slobodu a bol mu uloZeny dohlad proba¢ného
a medianého uradnika a taktiez skuSobna doba v trvani siedmich rokov s uloZenim primeranych
povinnosti a obmedzeni.



Zastupca ustavu na vykon trestu odnatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo
k Ziadnym zmenam. Poukazal na spravanie odsudeného, ktoré je dlhodobo dobri. Opakovane plni
program zaobchadzania a ciele v rdmci vykonu trestu. V kontexte s ponuknutym prisfubom zamestnania
ako aj rodinnym zazemim ma za to, Ze odsudeny ma vytvorené podmienky pre podmieneéné
prepustenie.

Prokurator ziadal navrh zamietnut. Hoci odsudeny nebol disciplinarne potrestany, za celd dobu trestu
bol odmeneny len patkrat. Z hodnotenia vyplyva, Ze riziko recidivy je stredné a resocializatna prognéza
sa javi ako menej priazniva. Odsudeny len &iastoéne spifia podmienky pre podmieneéné prepustenie.
Lehota na podanie Ziadosti uplynula len dia 12. 08. 2023 a zvy3Sok trestu by mal trvat eSte tri roky, a teda
uplynutd dobu trestu povaZuje za kratku.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 61 ods. 1 zakona &. 140/1961 Zb. Trestného zakona po vykone polovice ulozeného alebo
podla rozhodnutia prezidenta republiky zmierneného trestu odnatia slobody méze sud odsudeného
podmieneéne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a
spravanim preukazal polepsenie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.
Podla § 61 ods. 2 zdkona €. 140/1961 Zb. Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom
prepusteni prihliadne sud na to, do ktorej napravnovychovnej skupiny je odsudeny zaradeny.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym poziadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.

Odsudeny A. B. v si&asnosti vykonava trest odhatia slobody uloZzeny mu rozsudkom Specializovaného
trestného sud Pezinok, pracovisko Banska Bystrica sp. zn. BB 4T/1/2018 zo dna 29. 01. 2018 v trvani
12 (dvanastich) rokov so zradenim do Il. (druhej) napravnovychovnej skupiny v ¢ase od 14. 06. 2016
s predpokladanym ukon&enim dna 12. 08. 2026. Zo skrateného vypisu klienta vyplyva, Ze do vykonu
trestu odfatia slobody mu bola zapoéitana aj doba vykonu vazby v &ase od 15. 08. 2001 do 17. 06. 2003
a od 14. 06. 2016 do 29. 01. 2018, pricom vykon trestu nastupil dfia 29. 01. 2018. Datum, ku ktorému
vznikol odsudenému narok na podanie Ziadosti o podmieneéné prepustenie, je 12. 08. 2023. Odsudeny
si tuto Ziadost' podal dria 28. 08. 2023

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doteraz Styrikrat sudne trestany, za vytrZznictvo,
ublizenie na zdravi, zaloZzenie, zosnovanie a podporovanie zloCineckej skupiny, nedovolené
ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami a za pat’ skutkov trestného &inu vrazdy. V jednom pripade mu
za pripravu trestného €inu vrazdy bolo podmienecne zastavené trestné stihanie ako spolupracujucemu
obvinenému, v ktorého skuSobnej doby sa A. B. osvedcil rozhodnutim zo dha 25. 07. 2023. Doba,
rozhodna pre posudenie vedenia riadneho Zivota za€ala plynat dna 29. 03. 2019 a aj cela uplynula
v Case, kedy odsudeny vykonaval trest odfatia slobody, z ktorého Ziada o podmieneéné prepustenie.
Podkladom pre rozhodnutie o osved&eni nebolo len vedenie riadneho Zivota, ale aj to, Ze sa odsudeny
podielal na objasfovani trestnej veci obv. F. G. a spol.



V pripade dvoch z odsudeni sa na neho hfadi, ako keby nebol odsudeny.
V Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov odsudeny nemd evidovany Ziadny zaznam.

Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. |. US 36/2022 zo dia
24.05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia Zivota
v buducnosti neméze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajucu kriminalnu minulost, avSak
v konkrétnom pripade nemozno na kriminalnu minulost odsideného neprihliadnut.

Odsudeny vykonava trest odnatia slobody za celkom pat skutkov trestného Cinu vrazdy, ktoré sa
tykaju siedmich poSkodenych a z ktorych piati poSkodeni zomreli v dsledku konania odsudeného.
Dvoch poskodenych odsudeny zastrelil priestrelom a zastrelom do hrudnika, zastrelom a priestrelom
mozgu, priestrelom mozgu pri zéstrele hlavy v €elovej oblasti. Na dalSieho poSkodeného po dlh§om
sledovani vystrelil asi 8 nabojov, vymenil si prazdny zasobnik a v strefbe pokraCoval. Celkovo
poskodenému spbésobil 8 strelnych poraneni predstavujucich urazové poskodenie viacerych, pre Zivot
délezitych, organov, najméa mozgu, srdca a pedene, pri priestreloch hlavy a hrudnika az brucha. Stvrtého
poskodeného najprv odsudeny drzal s dalSou osobou tak, aby nekladol odpor po tom, ¢o bol najprv
udrety zozadu do hlavy a nasledne Skrteny. Ked mal poSkodeny na hlave igelitovu tadku d'alSia osoba
mu zlomila vazy a odsudeny zabezpecil s dalSim vykopanie jamy. Ked poSkodeného do jamy hodili,
odsudeny mu rylom rozsekal tvar v oblasti chrupu a taktiez ¢ast hrudnika za u¢elom znemozZnenia
jeho naslednej identifikacie a taktiez niekofkymi ranami nozom bodol do tela poSkodeného — do
oblasti brucha. Po tomto poSkodeného zasypali. Na posledného piateho poskodeného odsudeny taktiez
minimalne devatkrat vystrelil z nelegalne drzaného samopalu a ked tento zlyhal, pokragoval vytiahnutim
nelegalne drzanej piStole. PoSkodenému spdsobil pat vstrelov do chrbta, tri vstrely pod favou usnicou,
jeden vstrel v lavej temenospankovej oblasti a jedno strelné poranenie pod dolnou &efustou vpravo,
naco na nasledky zraneni mozgu poskodeny na mieste zomrel. Dvaja poSkodeni jeho strefbu preZili.

Odsudeny s prokuratorom aj za tieto skutky vrazd uzavrel dohodu o vine a treste, ktor Specializovany
trestny sud aj schvalil. Odsudeny naozaj svoju trestnu €innost' ofutoval, poSkodenym sa ospravedinil.
Zopakoval to aj na verejnom zasadnuti.

Je prirodzené, Ze si odsudeny uvedomuje, Ze nasledky svojho konania uz nedokaze zmenit. Taktiez si
uvedomuje nateraz najvacsiu stratu — neméze sa osobne podiefat na vychove svojho maloletého syna.
Aj napriek velmi zavaznej trestnej Cinnosti, v désledku ktorej pat fudi umrelo, odsudeného najblizSia
rodina podporuje. V su€asnej dobe o nej hovori ako o motivacii, ktora ho dokaze zmenit a vdaka ktore;j
dokaZze viest riadny Zivot a byt plnohodnotnym ob&anom spolo¢nosti. Uvedené pozitivne faktory napravy
odsudeného prognézoval aj znalec v zakladnom trestnom konani (prof. PhDr. Anton Heretik, CSc.,
znalecky posudok €. 2/2017). Je teda zrejmé, Ze odsudeny si vyznam rodiny ako pozitivhej hodnoty
a pozitivnej motivacie uvedomuje po celu dobu, nielen vykonu trestu, ale aj pachania trestnej €innosti.
Pozitivne hodnoty, s ktorymi dlhodobo odsudeny Zije a cti si ich, mu ale nezabranili v tom, aby trestnu
¢innost nepachal.

Ten isty znalec (prof. PhDr. Anton Heretik, CSc., znalecky posudok &. 102/2017) konStatoval, Ze
osobnost’ A. B. je abnormne Struktirovana s €rtami disocialnej poruchy osobnosti. Tato sa prejavuje
zvy8enou agresivitou, impulzivitou, egocentrizmom, znizenou empatiou a naruSenim vys3ich citov
socialnych a etickych (neprispésobivost, poruSovanie noriem, spoloenskych i pravnych). Tato porucha
osobnosti bola diagnostikovana aj pri znaleckom vysetreni v roku 2001 (porovnaj ¢as vypracovania
znaleckého posudku — rok 2017 a &as rozhodovania o Ziadosti o podmienecné prepustenie — rok 2023)
a vzhladom na charakter poruchy nie je predpoklad, Ze by sa mohla vekom zmenit. Z hodnotenia ustavu
nevyplyvaju Ziadne skuto€nosti, i program zaobchadzania a jeho ciele boli zamerané aj na eliminaciu
nepriaznivych dosledkov takychto &t osobnosti s prihliadnutim na to, &i v pripade zaradenia sa do urcitej
skupiny fudi (v minulosti organizovana skupina) mézu byt tieto &rty potlacené, alebo naopak zvyraznené.
Z hodnotenia je zrejmé len to, Ze sa odsudeny adaptoval na podmienky vykonu trestu odfatia slobody.

To, Ze odsudeny je prosocialne orientovany jedinec, je skuto€nost znama, vyplyva aj zo zakladného
trestného konania (porovnaj vysledky znaleckych posudkov) a rovnako sa aj aktudlne sprava
v podmienkach vykonu trestu odfiatia slobody. Neda sa teda konstatovat, ze v tomto smere (hodnota



rodiny, podpora rodiny, otcovstvo a vychova maloletého syna a pod.) sa odsudeny poc&as vykonu trestu
odniatia slobody polepsil a napravil, pretoze tato €ast’ jeho osobnosti je u neho pritomna stale.

Odsudeny je za svoje skutky (prevazne nasilnej povahy!) vo vykone trestu odfatia slobody prvykrat,
pricom mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 12 (dvanastich) rokov so zaradenim do ustavu
so strednym stupfiom straZenia (ll. napravnovychovna skupina). Teda len prvykrat si skutoéne méze
uvedomit’ nasledky svojho konania v podmienkach, ktorymi mu je obmedzovana osobna sloboda. Sud
si dobre uvedomuje, Ze odsudeny neméze svoju minulost zmenit. Rovnako dobre sud rozumie tomu,
Ze odsudeny svoje konanie olutoval a chce sa zaradit do normalneho Zivota. Na druhej strane vSak
nemozno na zaklade toho uplne ,vymazat* skutky, ktorych sa dopustil. NemoZno na tomto z&klade tiez
konstatovat, Ze jeho naprava a polep3enie boli naplnené aj v kratSej dobe (celkom 9 rokov vo vykone
vazby a vykone trestu odriatia slobody, vratane €asu preruSenia vykonu vazby, kedy bol odsudeny na
slobode a ktory vykon vazby mu bol do trestu odnatia slobody zapog&itany), pretoZe z hodnotenia ustavu
nevyplyvaju Ziadne nové a vynimocné okolnosti, ktoré mali zabezpedit’ dosiahnutie ucelu trestu.

Pre pripomenutie, odsudeny aj pred spachanim trestnej Cinnosti, resp. v &ase jej pachania, mal
rodinu, ktorej hodnotu si velmi dobre uvedomoval a vnimal ju ako pozitivnhu a rovnako za pozitivny
faktor jeho napravy ju oznadil aj znalec. Teda po€as vykonu trestu odnatia slobody v tomto smere
u odsudeného nedoslo k Ziadnej zmene. Po¢as vykonu trestu odnatia slobody bol odsudeny patkrat
disciplinarne odmeneny za pracovnu €innost, teda za to, Ze méa osvojené pracovné navyky, Ze si dokaze
svoju pracu zastat’ a robi aj navySe. Opat ale moZzno mat za to, Ze navyky niekoho (nadriadeného)
reSpektovat a pracovat mal odsudeny aj pred vzatim do vazby s naslednym vykonom trestu odnatia
slobody. Samozrejme, prislusnost’ k organizovanej skupine nemozno porovnavat' s beznym postavenim
zamestnanca v pracovnopravnych vztahoch, no odsudenému nemozno upriet snahu postarat sa
o rodinu a dnes vie, Ze jedinym spdsobom, ktorym dokaze zabezpedit finanéné prostriedky pre svoju
rodinu, je riadne zamestnanie, praca. Preto sud u odsudeného, ktory je v produktivnom veku, zdravy
a u ktorého sa predpoklada, Ze by mal byt zamestnany, nemozno jeho pracovné zaradenie vo vykone
trestu odfatia slobody precefiovat’ na ukor preukazania, Zze tato skutoCnost’ je tiez zarukou vedenia
riadneho Zivota.

V kriminalnej minulosti je u odsudeného mozné badat stupfiujucu sa zavaznost trestnych &inov, od
vytrZnictva, cez ubliZenie na zdravi aZ po vrazdy, nedovolené ozbrojovanie, prostrednictvom ktorého boli
vrazdy aj spachané. Gradujuce (agresivne) protipravne konanie nevyustilo len do zavaznosti trestnych
¢inov, ale aj do ich poctu a obeti jeho konania.

Hodnotenie Ustavu sa zameralo na to, Ze odsudeny plni program zaobchadzania, plni stanovené ciele, je
pracovne zaradeny a je podporovany najbliZzSou rodinou, participuje na vychove maloletého syna. Volny
Cas sice travi aktivne, avSak spbésobom, ktory jemu vyhovuje. Hodnotenie je teda pomerne stru¢né,
nekonkrétne, nenaznacuje zmenu v Zivote a konani odsudeného, ktoré zaruci, Ze povedie na slobode
riadny Zivot.

To, Ze participuje na programe zaobchadzania, Ze sa sprava slusne voci personalu a spoluodsudenym,
eSte neznamen3, Ze v podmienkach slobody bude jeho konanie totoZné. Sud nepresvedcil, Ze on sam
sa zmenil a zmenil Zivotné priority a hodnoty, z ktorych by mohli vyplynut zaruky, Ze povedie riadny
Zivot. Rodina mu bola oporou aj pred nastupom do vykonu trestu, no neodradila ho od pachania trestnej
Cinnosti. Prave v8ak vychovnym pdsobenim trestu odsudeny participuje na programe zaobchadzania,
kedy prostrednictvom neho je napifiany aj ugel trestu.

Je v3ak zistiteIné a aj preukdzané, Ze odsudeny sa dopustal zdvaznej trestnej Cinnosti, pri¢om vykonat
by mal eSte tri roky trestu, ¢o nie je zanedbatelné. TiezZ nie je nezanedbatelnou ani ta skuto¢nost, Ze bol
zaradeny pre vykon trestu odfatia slobody do Ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Osobnost’ odsudeného, spésob vedenia jeho Zivota, jeho kriminalna minulost a zavaznost spachanej
trestnej ¢innosti v stihrne zakladaju dévodnost obavy, Ze by sa odsudeny na slobode mohol dopustit
dal3ej protispolo¢enskej Einnosti.

Pri rozhodovani o Ziadosti, resp. navrhu o podmiene¢né prepustenie je vzdy dblezité skumanie, i
odsudeny doteraz vykonanym trestom preukazal napravu a &i je mozné oCakavat, Ze povedie riadny
Zivot. Podla nazoru sudu odsudeny pocas vykonu trestu odnatia slobody eSte nedospel k prehodnoteniu



Zivotnych priorit a k tomu dospeje az po tom, ¢o bude nadalej aktivhe participovat na programe
zaobchadzania.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti ma sud za to, Zze dalSi vykon trestu je u odsudeného A.
B. potrebny a oddvodneny, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh
odsudeného o podmienetné prepustenie zamietol.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 pracovnych dni od ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



